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PROLOGO

Si por Documento de Trabajo se entiende un producto parcial de un proyecto de
investigacion, que se pone a consideraciéon de la comunidad académica mas inmediata, esta
“puesta en comun” tiene una doble riqueza.

Desde el punto de vista institucional, implica y fortalece el intercambio académico, la
comunicacion entre equipos de investigacién dedicados a temas cercanos o distantes, sobre
enfoques metodoldgicos, tedricos o paradigmaticos. La variabilidad de posiciones que
puedan presentarse ya de por si justifica mecanismos que permitan el “acercamiento” y la
discusion, mas alla de la necesidad propiamente cientifica de su practica.

Desde el punto de vista de quien/es presentan un documento, y en su condicion de producto
parcial de un proceso de investigacion, éste permite la discusion particular de su contenido y
una mirada critica al proceso de investigacion. Las pistas que aporta para una posterior
revision, re-configuracion y re-direccionamiento, constituyen por tanto un asunto relevante
para todo investigador.

La instancia de debate previa a la publicacién prevista para los Documentos de Trabajo en
el Departamento de Sociologia, entonces, resulta una practica til y conveniente desde el
punto de vista cientifico-académico, y genera multiples externalidades positivas. Es sobre
esas premisas que la primera versién de este Documento de Trabajo se present6 en el
departamento de Sociologia el 15 de diciembre de 2005. El equipo quiere agradecer a los
comentaristas® que leyeron el documento y realizaron sugerencias pertinentes para una
mejor elaboracion y presentacion formal de la publicacion, y a los docentes y estudiantes
que participaron en dicha instancia.

! En este caso Ana Laura Rivoir y Felipe Arocena.



INTRODUCCION

El presente trabajo se enmarca en el proyecto “Usos y Apropiaciones de los Espacios
Publicos de Montevideo”, financiado por Comision Sectorial de Investigacion Cientifica
(CSIC) de la Universidad de la Republica en el afio 2005, el cual se encuentra en curso y se
propone como objetivos generales:

1. Estudiar el uso y la apropiacion de los espacios publicos en Montevideo en el
2005 desde la perspectiva de las relaciones de edad; y

2. Conocer desde una mirada diacrénica las diferentes formas de uso y
apropiacion que se dieron a lo largo de las Ultimas 5 décadas por las diferentes
grupos de edad que en tanto jévenes usan (usaron) y viven (vivieron) la ciudad.

La estrategia de investigacion supone un abordaje cualitativo, que comprende las técnicas
de observacion y la realizacion de grupos de discusion mixtos y controlados por edad, sexo
y Nivel Socioeconémico (NSE)?. En tanto un disefio flexible®, sigue una légica no secuencial
que implica la interaccion dialéctica entre la indagacion empirica, el ensayo de marcos
analiticos y la reflexién teérica.

Enmarcado en este proceso de investigacion, el presente Documento de Trabajo constituye
una de las tantas fases de analisis y reflexion interna, asi como una instancia de publicacion
del proceso —en sentido de hacer publico— y de intercambio y enriquecimiento académico
(esto es, generar un producto “comunicable” a medida que se avanza en el proceso de la
investigacion)

Por tanto, no se pretende aqui dar cuenta cabal del proyecto de investigacion, sino tan solo
abordar un punto particular del proceso. Se focaliza en aspectos acotados con relacién a los
objetivos que el proyecto se plantea, y busca poner a discusion un esquema analitico
provisorio que, testado para un numero acotado de grupos de discusion, aporta elementos
sustantivos en el plano metodolégico, al tiempo que conforma un insumo fundamental para
el desarrollo de un marco de andlisis definitivo.

Ahora bien: los elementos conceptuales, metodol6gicos y empiricos que se integran en este
documento son, a nuestro juicio, valiosos por si mismos, y puede ser leido —o al menos eso
pretendemos— con autonomia del proyecto en el que se inserta.

% De acuerdo a ello, se realizaran grupos de hombres, de mujeres y mixtos, de NSE bajo, medio y alto
%/ de distintos tramos de edad.

Quizas sea conveniente aclarar que no existe contradiccién alguna entre una “proyeccién de disefio”
y un disefio flexible. Especificamente, la proyeccion de mas de 30 grupos de discusion surge del
interés por definir casos en funcién de tres variables relevantes (sexo, clase social y tramos de
edades). Cada celda de una tabla trivariada que los contuviera definiria un espacio de propiedades (y
segun el nimero de categorias a partir de las cuales se operacionalizaron dichas variables, las celdas
de esta tabla superan las 30). Tales espacios de propiedades (o celdas) constituyen los “contextos”
para un muestreo tedrico, tal y como lo entienden Strauss y Corbin (1996). Esto significa que habran
de seleccionarse “casos” representativos desde el orden tedrico (y no estadistico) de estos
“contextos”, sobre los cuales se aplicaran las técnicas de recoleccién de informacién (en este caso:
grupos de discusién, conformados por personas que relnan las caracteristicas definidas por ese
espacio de propiedades)



OBJETIVOS DEL DOCUMENTO DE TRABAJO

Los objetivos que se plantean en este trabajo son, en concreto, los siguientes:

1. Presentar desde el punto de vista metodolégico un esquema de andlisis de
grupos de discusién, inspirado —pero no de modo ortodoxo— en las
propuestas de JesuUs Ibafiez. En tanto insumo para el proyecto de investigacion
actualmente en proceso, el cumplimiento de este objetivo permitird ajustar el
esquema de andlisis en un proceso que requerird aun diferentes instancias. De
cualquier modo, este analisis parece relevante y relativamente potente para generar
un producto con relativa autonomia (este documento). Ello se justifica tanto desde el
punto de vista metodoldgico como por las conclusiones sustantivas que emergen a
partir del material empirico trabajado.

2. Realizar un avance empirico para la construccion de clases de edad. El
documento desarrolla parte de los debates que la investigacion implica, en particular:
a) la construccion de las clases de edad que se analiza mediante grupos de
discusion, que revelan un proceso colectivo e interaccional de construccion de
acuerdos y disensos; b) la juventud en particular, como una clase de edad especifica
en la que este documento centra especial atencion. En este marco, se vuelven
pertinentes unas minimas aclaraciones conceptuales de las categorias de “clases de
edad” y de “juventud”, tal y como son trabajadas aqui, que se presenta en el
apartado siguiente.

3. ldentificar espacios urbanos de Montevideo “usados” —y eventualmente
apropiados— por distintas clases de edad, asi como dinamicas de interaccion
espacial entre ellas. Reconocer algunos espacios segmentados y compartidos por
distintas clases de edad ser& de utilidad para el desarrollo posterior de técnicas de
observacién de esos usos, y el analisis de los procesos de apropiacion, significacion
y construccion de identidades.

ALGUNOS CONCEPTOS RELEVANTES

No se pretende en este capitulo una profundizacion teérica exhaustiva de las nociones que
se trabajardn en los siguientes apartados, sino mas bien presentar la concepcion y los
énfasis que orientan este estudio. En primer lugar se presenta brevemente la nocion de
“clases de edades”, y se propone que éstas operan, en “actitud natural”, como designadores
rigidos. Trabajando sobre la juventud en especifico, se mostrard como las clases de edad
son situadas (o sea, adquieren sentido en contexto —social, epocal-) y relativas (varian en
los diferentes campos, aun quizd conservando elementos que las caracterizan). Por ultimo,
en base a estas consideraciones se postula la pertinencia de trabajar con la técnica de
grupos de discusion.

1) Las “clases de edades”: sentido comuUn vy ciencia social

La relaciéon entre el conocimiento cientifico y el cotidiano ha sido muy discutida en
sociologia. Para Durkheim (1895/62: 32) “El socidlogo...debe emanciparse de las ideas
falaces que dominan a la mente del lego; debe arrojar de una vez por todas el yugo de estas



categorias empiricas que, por la costumbre, se han vuelto tiranicas.” En cambio Schutz
entendié que las categorias tedricas no son otra cosa que “constructos de segundo orden”
derivados precisamente del sentido comun. Por eso, en su postulado de la adecuacion
propuso que “Cada término de un modelo cientifico de la accion humana debe ser
construido de tal forma que un acto humano, realizado dentro del mundo de la vida por un
actor individual en la forma indicada por la expresion verbal tipica, sea comprensible para el
actor mismo asi como para sus semejantes en términos de interpretacién de sentido comdn
de la vida cotidiana.” (Schutz, 1971: 44).

En concreto, la nocion de clases de edades refiere a las distintas posiciones que agrupan
individuos en el continuo de las edades (jévenes, viejos, adultos, etc.). Y cuando hablamos
de “clases de edades” aparece rapidamente la “actitud natural” vigente frente a éstas.

La “actitud natural” es el estilo cognoscitivo que caracteriza al mundo de la vida cotidiana, en
el sentido en que sus postulados [1] son “dados por hecho” (no exigen prueba), [2] son
entendidos tacita y no explicitamente, [3] son constitutivos (los nuevos razonamientos se
definen y prueban a través de su uso) y [4] constituyen el “telébn de fondo” en el que los
nuevos razonamientos adquieren sentido.

Las clases de edades, que son “obvias” y se perciben perteneciendo al orden de lo “natural”,
operan como “designadores rigidos”, una nocion introducida en el marco de la ontologia
analitica contemporanea por Saul Kripke, y que se define como un término indéxico, que
designa al mismo objeto en todo mundo posible. EI mas claro ejemplo son los nombres
propios, (“Aristételes”) que a priori tienen el mismo referente en cualquier “mundo posible”.
Las clases de edad funcionan claramente de esta manera, permitiendo una clasificacién
extremadamente eficiente que lleva como resultado a la “fetichizacion de la edad” en la
conformacion de “seres” con determinados propiedades o atributos, que desde el punto de
vista empirico son dificiles de sostener.

Esta situacion se verifica en todas las clases de edad. Bastante claro es el caso de los
“nifios” o “los viejos”. Las instancias de control politico, juridico y social, y la clasificacién de
los sujetos en la vida cotidiana cosifican esas construcciones, de tal forma que se evita el
cuestionamiento acera de la sustancia o contenido que a esta clasificacion (estrictamente
funcional) se le atribuye.

Mas aun: en ocasiones estas “clases” terminan priorizandose frente a otras construcciones
posibles, de tal forma que se ocultan no sélo la preponderancia que puedan eventualmente
adquirir en la comprensién de fendmenos de desigualdad social, sino que también se
desplaza el sentido de la desigualdad a formas que eventualmente (y politicamente) resultan
MAas convenientes para la percepcion y tratamiento de la gestién social y politica. Este hecho
se apoya en que las clases construidas (en este caso de edad) se suponen homogéneas a
su interior y a lo sumo se conciben enfrentadas entre ellas (conflictos entre viejos y jovenes,
por ejemplo, o entre adolescentes y adultos), dificultando visualizar situaciones que pueden
determinar en gran medida no sélo las propias definiciones de las clases de edad sino
también otros posibles conflictos. Este movimiento reificador, entonces, ademas “coloca un
el velo” sobre otros procesos sociales, mas dificiles de detectar o de digerir, y lleva a un
“descubrimiento” de ciertas desigualdades que “ocultan” (¢ deliberadamente?) otros; los de
clase social, por ejemplo®.

* Esta critca es presentada por Enrique Martin Criado, en “Producir la juventud” (1998)

particularizando en el esquema tedrico en algunos informes del Instituto de la Juventud de Espafia.
Sin embargo, no se trata de eliminar “las juventudes” como objeto de investigacion y trabajo, sino
mejor, estudiar las determinaciones reciprocas que existen entre clases de edad y clases sociales,
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Las clases de edad (viejos, jévenes, adultos, adolescentes, nifios), entonces, no son mas
que construcciones en primer lugar relativas (cada una de ellas se re-define en funcion de la
redefinicion que sufran las otras) y en segundo lugar situadas (siempre deben verse
entendidas como aqui y ahora: es decir en diferentes épocas histéricas y en diferentes
culturas- aun en sociedades distintas en el mismo momento historico- adquieren no soélo
definiciones sino medidas diferentes), por lo que son, como casi todas los conceptos
vinculados a lo social, construcciones contingentes®.

Considerando, en concreto, la juventud, profundizaremos brevemente estos dos
componentes, el caracter situado y relativo de las clases de edad.

2) La juventud situada

Urresti entiende la juventud como producto de la experiencia histérica; un modo de situarse
en la facticidad concreta del mundo de la vida. Sostiene que el contexto social y politico de
un determinado momento es productor y producto de los jévenes que lo viven en tanto
jovenes. Tal es asi que afirma que “Se trata de épocas histéricas que definen conflictos de
manera diferente y en ellos, en el interior de sus lineas de fuerza, se precisa la posicion de
una perspectiva generacional particular, situacion en la cual se vivencia la experiencia social
de manera diferente” (idem ant)

La juventud mas que un actor, es postulada como un emergente, y por tanto no solo es
necesario “situarla” en un contexto determinado, sino hacer el esfuerzo de comprender sus
propios cédigos, cognitivos y vivenciales, evitando el etnocentrismo del investigador, o “del
mundo de vida de otros” — por lo general adultos (aunque no exclusivamente)-.

“Una comparacion entre épocas, mas que de jévenes puede iluminar las esperanzas y los
temores, asi como los supuestos pasados, las gestas interrumpidas o vigentes, que ponen
de un lado y del otro de la raya a generaciones que en dia se oponen entre si, la lucha
generacional que en el plano de los simbdlico define que es (y que fue) ser joven. Lo cual
significa que para comprender que pasa con los jovenes de hoy, mas que pedirles o
juzgarlos por aquello que hacen o no hacen respecto de los de generaciones anteriores, es
comprenderlos en su relacion con la situacién histérica y social que les toca vivir, pues mas
que de un actor se trata de un emergente.” (Urresti, 2000:178)

Si es atendible el planteo de Urresti desde la dimension temporal (la falacia de proyectar
para el presente categorias propias del pasado) también debe enfatizarse el riesgo de la
inadecuacion de esta traslacion aun siendo horizontal.

No hay elementos empiricos que legitimen la idea de que es lo mismo “ser joven” aln entre

por ejemplo, ya que no deberian aislarse los efectos que unas tienen sobre otras y los objetos que
puedan construirse desde sdélo una de ellas, tienen los dos riesgos mencionados anteriormente: el
concebir que las clases de edad por ejemplo son homogéneas a su interior (con independencia de las
clases sociales), y el hecho que lo que aparece como designadores rigidos tiene un viso de polisemia
facilmente detectable a nivel empirico. Aln cuando a este nivel también pueda darse cuenta de la
eficiencia de la edad como principio clasificatorio de los individuos (a partir de la edad se construyen
las clases de edad).

® Ahora bien, este tipo de cuestionamientos que aparecen como pertinentes para la variable edad,
son extensibles a otras variables. Sexo y género, en particular han sido parte sustantiva de este
debate (ver Filardo y Mufoz, 1999); y el tratamiento del funcionamiento de la sociedad a partir del
analisis de variables, cuestionado como légica general (es decir con independencia de las variables
que se consideren), fue expuesto en un ensayo magistral de Blumer presentado como main speach a
fines de los 50 en una reuniéon de American Sociologist Association.



aquellos que tienen la misma edad. El supuesto de homogeneidad de los jovenes es
claramente rebatible desde el mundo de la vida. Las propias “situaciones de vida”, de clase
social, aun de lugar residencial de individuos de la misma edad, hacen posible una
variabilidad lo suficientemente relevante (y empiricamente demostrable) de la incapacidad
de situar una posicion similar entre aquellos con el mismo nimero de afios cumplidos, o de
los que estan comprendidos en un rango de edades®.

“Situar” las clases de edad, por otra parte, integra efectivamente los objetivos de este
trabajo, que pretende hallar en el andlisis insumos para la investigacion general en la que se
enmarca, que refiere como se dijo a los usos y apropiaciones del espacio publico desde la
sociologia de la edad. En este contexto, se buscara detectar usos y percepciones de éstos
en los espacios urbanos donde se plasman las relaciones entre clases de edad’.

3) La juventud relativa

El punto anterior nos lleva al debate que tiene lugar entre Pierre Bourdieu y Mario Margulis,
acerca de la (in)esencia de la juventud, que puede situarse en un articulo del socidlogo
francés, titulado “Juventud no es mas que una palabra” (1990), y en un libro compilado por
el argentino, referente en sociologia vinculada a la cultura juvenil, que titula “Juventud es
mas que una palabra” (1996).

Ambas frases traducen una discusion sumamente pertinente, en la que una posicion
(Bourdieu) marca que no puede asignarse una “esencia” atemporal a la palabra “juventud”
sino que ésta basicamente remite a una lucha simbdlica de poder, que varia de acuerdo a
los distintos campos en los que se produzca. La edad cronolégica es un eje a partir del cual
se puede clasificar a las personas, el asunto es para qué se clasifican, que implica esa
clasificacion y como opera en un espacio social concreto. El socidlogo francés postula, de
este modo, que la nocién de juventud se “naturaliza”, y opera como un fetiche, como
“natural” (propia de la naturaleza de las cosas, o de la gente) cuando que en realidad son
construcciones que no tienen nada de natural, y muchas veces, ademas son productos de
intereses particulares.

Cuando se “clasifica” se otorga un “sentido” y un contenido simbdlico, al pertenecer a una
categoria u otra. Por ejemplo, a los jovenes se les asignan determinadas propiedades o
atributos (sean connotados éstos como positivos 0 como negativos) por el hecho de tener
determinada edad, y a los viejos, y a los adultos, otros. Como estas asignaciones son
también construcciones simbdlicas (y ademas varian en funcion al campo en que operen),
no podrian nunca considerarse como la esencia de una cierta edad, sino producto de lo que

® Detectar las diferencias (y las similitudes) al interior de estos conjuntos estadisticos (de la misma
edad, o del mismo rango etario) es parte de lo que proyecto de investigacion se propone, aunque no
es lo que se trata en este documento y sera objeto de un trabajo posterior. En este documento todos
los grupos que se analizan se clasificaron como de “clase media”, y el andlisis esta orientado aqui a
la determinacion de las diferencias en funcion de la edad de los individuos que conforman los grupos
y no en cuanto a las posiciones relativas al capital econémico y escolar. Tampoco se consideraron las
variantes discursivas que se producen al conformar grupos exclusivamente de mujeres o
exclusivamente de hombres (en los que tanto la figura del moderador como del observador
compartian el mismo sexo que los integrantes de los grupos), ya que los cinco grupos considerados
en este andlisis son mixtos.

" Profundizar en a nocién de “espacio pblico” es otro de los objetivos de la investigacién general, que
es trabajo en otras instancias. No se avanzara aqui en esa linea de trabajo, por lo que se
consideraran los “espacios urbanos” en un sentido laxo. Esta decisién no atenta contra una legibilidad
plena del documento.



en determinados contextos socio-histéricos y ambitos o campos concretos se atribuye. (Por
eso diria Bourdieu que “juventud es solo una palabra”).

A esto, se agrega el planteo de que esta construccion adquiere contenido exclusivamente a
partir de la lucha de poder, que se plantea entre las “clases de edad’. Las propiedades
asignadas a “ser joven” o “ser viejo” son producto (contingente a cada campo y en cada
momento) de esta lucha, que es permanente en la vida social. Lo cual quiere decir que tales
propiedades que se adscriben a las distintas edades, son constructos, productos de
determinados procesos, que no son otra cosa que luchas de poder. Cuales sean las
“propiedades” o el sentido que se asigne a determinada edad, establece una
correspondencia entre esa edad y determinado poder (o desventaja) frente a las otras. Se
podria pensar entonces, si no hay que atender, cuando se habla de o se estudia a la
juventud, también a las relaciones que se establecen con otras categorias de edad, (con los
viejos, con los adultos) ya que lo que implique ser joven deviene de luchas y conflictos entre
clases de edad.

Por su parte, Margulis intenta encontrar la “sustancia” que pueda atribuirse a la juventud, a
pesar de todas las propiedades que descarta por encontrar que aun entre “los jovenes” se
dan de manera no univoca. Sostiene que los jovenes si comparten determinadas
caracteristicas (fundamentalmente lo que llama en terminologia bourdiana “capital
temporal”), que se corresponden con la edad y hacen que juventud “no sea sélo una
palabra”. El capital temporal que es lo que definiria a la juventud para Margulis, basicamente
esta asociado a la experiencia subjetiva de la lejania de la muerte. Légicamente esto no
significa que los jovenes no se mueran jévenes, sino mas bien que, a nivel de vivencia y de
experiencia subjetiva la distancia con la muerte es lo que los “distingue” de otras clases de
edad®.

El abordaje a plantearse se inicia, entonces, con los siguientes énfasis:

1. Indagar los sentidos atribuidos por los sujetos de diferentes edades, acerca de las
clases de edad en general y “la juventud” en particular.

2. Intentar aprehender diferencias en el sentido atribuido al “ser joven” (o adulto, o
viejo) en la actualidad, tanto en funcion de las diferentes edades de los sujetos, de
las posiciones en las que se ubican en el espacio social, y desde el género
(simultdneamente).

3. Localizar conflictos, vinculos, percepciones, distancias y cercanias en la percepcion.

4) El mecanismo de acercamiento

El riesgo de un tratamiento de las clases de edad exclusivamente basado en analisis
estadisticos por tramos etarios es la reproduccién de esta la naturalizacion de la edad como
criterio clasificatorio. Aparece una cierta forma (siempre arbitraria), de definir rangos de edad
y hacerlos funcionar como variable independiente para los estudios, y por lo tanto suponerla
“explicativa” de los resultados diferenciales que se detecten frente a cualquier otra variable

® Hay algunos comentarios que hemos hecho sobre este planteamiento de Margulis y que se han
expresado en otros espacios, que no tienen lugar en este documento. Sin embargo se destaca que
existe una suerte de concordancia entre la nocién de “experiencia subjetiva de distancia a la muerte”,
y los analisis de construccion de temporalidad juvenil que plantea Lasén Diaz (2002)que valdria la
pena explorar con mayor detenimiento



(indicador de algun fenémeno social). Ello se basa en el supuesto (y abona a su
reproduccion) de que el hecho de tener cierta edad determina ciertos procesos. Esto, asi de
simple, implica igualar los sujetos en funcion de la edad que tienen, homogeneizarlos,
priorizando este elemento en comun frente a todas las otras posibles diferencias que
eventualmente puedan tener, incluso mas determinantes que la propia edad en la ocurrencia
de ciertos eventos sociales.

Para un estudio estadistico la edad es una variable fantastica: puede suponerse continua,
admite el célculo de todos los estadisticos descriptivos y permite el facil uso de técnicas de
analisis mas sofisticadas. Ademas es sencilla de relevar. Pero también es una fantasia, una
variable fantasmatica que representa algo que estd en un permanente “mas alla”. El
supuesto de base (inadvertido, o “no dicho”) sobre el que se apoyan los estudios de este
tipo es que los grupos preestablecidos de edades, sea éste cual sea, son homogéneos al
interior del rango (equivalentes). No hay duda que éste es el supuesto central para el
desarrollo de algo que pueda llamarse sociologia de la juventud, o sociologia de la vejez,
etc. y es justamente éste el supuesto mas debatido y controvertido desde el punto de vista
conceptual sobre el cual gira el trabajo que presentamos®.

Este investigacion selecciona entonces como técnica idénea para recolectar la informacién
empirica el grupo de discusion, en la medida en que parte del “debate” entre sujetos que
homogéneos en términos de algunas caracteristicas consideradas tedricamente relevantes
(clase social, tramos de edad y sexo), reproducen los sentidos que los contextos tedricos
que cada grupo representa, en condiciones que emulan los procesos de construccion de
sentido: colectiva y dialégicamente®®. Se ponen en evidencia en esta construccion -donde lo
importante no son los hablantes, sino que el yo es grupal-, los sobreentendidos que operan,
las l6gicas argumentativas, los consensos y disensos, y en esta investigacion en particular

® Varios autores, entre ellos Martin Criado (1999), sostienen que este hecho es funcional desde el
punto de vista politico, mostrando como las encuestas de Juventud en Espafia, estan explicitamente
orientadas a utilizar los resultados de estos estudios para el control de la juventud.

19 E5 pertinente sefialar que la homogeneidad dada en el grupo de aquello que se entiende -por parte
del investigador sin duda-, relevante, no opera de la misma forma que la “equivalencia de los sujetos”
en una encuesta al procesarse sus respuestas clasificandolas en términos de variables
independientes. Esto por varios motivos: primero porque los sujetos producen colectivamente un
“sentido” atribuible en principio a dicha homogeneidad, que se entiende por otra parte “representativo
(aungque nunca en términos estadisticos”; sin embargo en caso de presentarse caracteristicas
diferenciales (para el caso, tener hijos o no, ser docente de secundaria 0 no, pertenecer a
determinado “grupo politico” “tribu urbana” etc.) se establece como diferencia también en el discurso,
habilitando la posibilidad no sélo de pluralizar el discurso al interior del grupo en el analisis, sino de
modificar el disefio en caso de estimarse conveniente en funcion de esta nueva “propiedad”. En
segundo lugar porque los cortes que se establecen para el muestreo tedrico van en diversas
investigaciones desde una versién mas positivista (variables independientes) o desde una version
mas comprensivista (categorias analiticas) independientemente que puedan llevar a un grado de
operacionalizacién que emulen variables independientes. Lo importante es entender la légica del
proceso de construccién del muestreo tedrico (justamente el proceso de elaboracién de las categorias
analiticas que resultan relevantes) y sobre todo la justificacibn que se de en el proyecto de estos
cortes para definir los contextos a partir de los cuales se analizaran las variantes discursivas,
recurriendo un esquema de comparacion constante (Strauss y Corbin, 1996). Es en este sentido, el
proceso para la adquisicion de tal relevancia supone un trabajo de imbricacién empirico-analitico que
difiere sustantivamente con la eleccion de las variables independientes que se encuentran
tipicamente en las investigaciones por encuesta.

' Que sera objeto de un documento posterior en que se tratara especificamente este punto. De paso
se menciona que se proyectan otros documentos de trabajo en que se enfoca en algunos de los
puntos que se sobrevolaron en este: la técnica de grupos de discusién en uno de ellos; y el disefio de
esta investigacion como objeto especifico en otro. Las menciones de estos ejes no se abordan
entonces aqui en toda su complejidad.



incluso la memoria, ya que en tanto grupo se reconstruye un pasado (“la juventud” para el
caso de los grupos conformados por personas de mayor edad).
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ANALISIS

El disefio de la investigacidn en la que se enmarca este documento de trabajo comprende la
realizacion de grupos de discusion mixtos, controlados por edad, sexo y Nivel
Socioeconémico (NSE)™. Los cinco grupos aqui analizados (mixtos y de NSE medio y
medio alto), constituyen un avance del trabajo de campo, acercandonos a la vision de los
sectores medios sobre los usos y apropiaciones de los espacios publicos segun grupos de
edad. Esto no es asi porque hayamos considerado este punto de vista mas valido o
importante que otros en el espacio social, sino que se debe a nuestra estrategia de
seleccidon de casos. En esta primera etapa del campo quisimos que los grupos fueran
homogéneos con respecto al nivel socioeconémico. Los grupos se formaron a partir de 80
contactos de los ocho integrantes de este equipo de trabajo y luego la base se amplié en
estrategia de bola de nieve.

El método bola de nieve suele ser criticado por generar muestras excesivamente
homogéneas, por llevar a muestras poblacionales sesgadas, inevitablemente centripetas a
los contactos del investigador, y porque se corre el riesgo de que los contactos se conozcan
entre si. Sin embargo, en esta investigacion es un sistema idéneo.

Como se muestra en el proyecto de la investigacion general, en este caso la homogeneidad
era precisamente lo que desedbamos. Por una parte, en tanto es un requisito necesario para
“habilitar el dialogo”. Por otra parte, porque en el marco de un muestreo tedrico, el sistema
de bola de nieve por su tendencia a la homogeneidad permite saturar un espacio de
propiedad de la poblacion, para después de consolidado éste, iniciar el relevamiento en
otros estratos sociales. En este caso, la poblacion que se buscé saturar era precisamente
aquella centripeta a los investigadores, y desde ella se estan realizando las comparaciones.
Para reclutar grupos en los demas espacios de propiedad incluidos en el disefio se emplean
estrategias alternativas (a partir de ONGs con base territorial, a partir de espacios de
segmentacion residencial, etc.), que seran explicadas en futuros informes.

El Unico problema del método de convocatoria que quedaba en pie con potencial para
afectar el trabajo de campo era la posibilidad de que los integrantes de la los grupos de
discusién se conocieran entre si, situacion que por prestarse a sobreentendidos y alianzas
afecta el rendimiento de la técnica. Para prevenir este inconveniente, la bola de nieve se
estructurd en base a un esquema de arbol donde las raices las conformaban los integrantes
del grupo, las ramas principales los contactos primarios, y las ramas secundarias los
contactos brindados por ellos. La convocatoria a los grupos se organizd entre éstos
contactos secundarios, de modo de que no coincidieran las raices, las fuentes de los
contactos.

El disefio de la investigacion y la técnica de grupos de discusion seran objeto de una
publicacion especifica, por lo que aqui no se profundizara en ello. Baste la mencién de que
existen varias definiciones y usos de la técnica, y también en lo referido al andlisis de los
resultados. Es este el aspecto que nos preocupa fundamentalmente.

El principal referente tedrico de los grupos de discusion en nuestra academia es el socidlogo
espafiol Jesus Ibafiez. En sus trabajos sobre el tema (fundamentalmente “Mas alla de la
sociologia” y “El andlisis de la realidad social”), presenta sélo brevemente una estrategia del
analisis de los resultados, no siempre tenida en cuenta por un cierto tono hermético. Este

2 De acuerdo a ello, se realizaran grupos de hombres, de mujeres y mixtos, de NSE bajo, medio y
alto y de distintos tramos de edad.
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documento de trabajo pretende avanzar en ese sentido, operativizando el esquema de
analisis de Ibafiez y sondeando su eficiencia.

A continuacién, en primer lugar se presenta el esquema analitico que, sobre la base de la
propuesta de lbafiez, se desarrolla en este trabajo. Después, se pasa al analisis de los cinco
grupos de discusién considerados (cuya composicion se muestra en la imagen), con los
objetivos mencionados al principio.

Grupo de 15 a 19 afios (3 hombres y 3 mujeres)
Grupo de 20 a 24 afios (3 mujeres y 4 hombres)
Grupos analizados Grupo de 25 a 29 afios (3 mujeres y 4 hombres)
Grupo de 30 a 39 afios (3 mujeres y 3 hombres)
Grupo de 50 a 59 afios (3 mujeres y 3 hombres)

EL ESQUEMA DE ANALISIS

Tomaremos las seis lineas de lectura que propone Jesus Ibanez (1996: 577-581) para el
analisis de los grupos de discusion. Aunque no fue nuestro interés comprometernos como lo
hace el autor con una interpretacion psicoanalitica en el andlisis del discurso del grupo,
estas lineas de lectura o preguntas para hacerle a los textos si nos parecieron sugerentes.
Operativizarlas y ponerlas en practica, sondeandolas en los grupos de discusion es uno de
los objetivos fundamentales de este trabajo.

Los niveles que menciona Ibafiez son los siguientes:

ESQUEMA 1. LINEAS SUGERIDAS POR IBANEZ PARA EL ANALISIS

[1] Verosimilitud referencial (el discurso
- ordena el caos del mundo)
- ] - [2] Verosimilitud topica
[3] Verosimilitud poética
- (busca conmover)
[4] Verosimilitud l6gica
- (busca convencer)

[5] Nivel auténomo (pluralizar el discurso))

[6] Nivel synnomo (qué sociedad y qué historia))

>
—>
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El nivel “nuclear” es la captacion de elementos de verosimilitud, donde la primera
involucrada es [1] la “verosimilitud referencial’. Segun Ibafiez todo discurso es una
simulaciéon de verdad y esto quiere decir que “el orden del discurso simula un orden del
mundo” o que “el orden burgués se funda en la naturaleza” (1996: 578). O sea, el discurso
es lo que produce el efecto de realidad. Debido a su orientacion psicoanalitica Ibafiez cree
que esta verosimilitud sélo se encuentra al contrastarla con la verdad. Y que ésta debe
buscarse “en los huecos del habla”, o sea, en la distancia entre el conciente y el
inconsciente. Preferimos no presuponer que hay una verdad detras del lenguaje, pero si
mantener el nivel de andlisis, aunque limitAndonos a describir la ordenacién de las unidades
de sentido del discurso del grupo a efectos de mostrar como naturalizan ciertos sujetos y
objetos. Como “sujetos” de esta sintaxis semantica interesan en particular los grupos de
edad y sus usos de los espacios, aunque no descartamos a priori que pudieran aparecer
otros agentes importantes (como fue “la policia” en el grupo de 20 a 24 por ejemplo) Como
regla general, la guia elaborada para los grupos no introdujo por si misma términos como
“juventud” o “vejez” sino que propuso discutir acerca de las clasificaciones “naturales” que
los participantes poseian acerca de las clasificaciones de las personas segun su edad.

Para ordenar los enunciados que fueron relevantes en este sentido utilizamos una distincion
proveniente de la Semantica Estructural de Greimas (1966), quien clasifica a las unidades
de sentido en “sujetos” y “predicados”, y estos ultimos en “cualificaciones” y “funciones”.
Resumiendo mucho, puede decirse que son “sujetos” aquellas unidades de sentido que
expresan idea de sustancia en sentido aristotélico, mientras las “cualificaciones” son
aquellas cosas que se dice que el sujeto “es”, y las “funciones”, todo lo que se dice que el
sujeto “hace”. Son unidades de sentido y por eso no coinciden en la totalidad de los casos
con sujetos y predicados gramaticales. Aunque en los casos concretos puede costar un
poco separar las cualificaciones y las funciones, digamos que las primeras casi siempre
estan expresadas por los verbos transitivos: ser y estar. Asi, al clasificar los enunciados,
guedaron en la columna de cualificaciones todos los comentarios sobre indicadores rigidos
como la edad cronoldgica, y en las segundas los comentarios sobre la construccion social
de los grupos de edad (aquellos comportamientos que nos hacen jovenes o viejos. Dentro
de las funciones, le dimos particular importancia a las acciones que tienen que ver con el
uso de los espacios. Esto debido a que buscamos identificar espacios de interaccién (o de
no-interaccién) entre las diferentes grupos de edad donde haya posibilidades de conflicto, de
arreglos de segregacion (como usar el mismo espacio a diferentes horas o diferentes
sectores de un espacio comun) o de aun de segmentacion. Veremos que de este andlisis
quedo clara la importancia que los espacios urbanos tienen para definir a los sujetos etarios.

La [2] verosimilitud topica refiere a la aceptacion de sobreentendidos. Ibafiez entiende que
“la sociabilidad descansa en ultimo término en tépicos o lugares comunes: son los valores
que todos aceptan” (1996: 580). Los tdpicos cambian con los sistemas sociales, cambian en
el tiempo en los sistemas y cambian en los diferentes grupos dentro de un mismo sistema.
Aunque nuestro estudio no es diacrénico en términos estrictos™® las variaciones de los
sobreentendidos segun el tramo de edad puede ser una productiva linea de lectura.

12 como se sefiald, la discusion sobre el disefio de esta investigacion sera incluida en otro documento
de proxima publicacion.
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Mientras la verosimilitud referencial intenta ordenar el mundo, la [3] verosimilitud poética
cumple una funcién expresiva o, en todo caso, busca conmover. Aqui Ibafiez propone
rastrear las metaforas y metonimias usadas en la discusion. Tal como los presenta
Jackobson (1976: 155-56), la metafora y la metonimia son desplazamientos que nos
muestran lo que el lenguaje atrae y lo que rechaza. En este sentido toda metafora implica
una metonimia. Asi por ejemplo, la metafora “las perlas de tu boca” atrae las connotaciones
positivas de las perlas a la vez que rechaza la animalidad de la palabra “dientes”, sélo
evocados metonimicamente.

La [4] verosimilitud logica, segun Ibafez “encadena los significados ocultando el
encadenamiento” (1996: 579). No debemos esperar entonces que todos los argumentos
aceptados por el grupo sean logicamente intachables desde el punto de vista aristotélico
(identidad, no contradiccion y tercero excluido), sino en todo caso, debemos analizar cuél es
la logica utilizada. El razonamiento puede ser paradigmético (“juega con el eje de la
selecci6on” o sintagmético (juega con el eje de la combinacién)**. Exagerando las
contigliidades se puede forzar la construccién de sintagmas. Por ejemplo, en nuestro grupo
de 15 a 19 la “mentalidad de viejo” atribuida a los mayores fue argumentada
“paradigméticamente” mediante el relato de actitudes puntuales de los padres que
constituyen el paradigma de esa mentalidad (el padre que no deja ir a un participante a un
recital en La Plata “porque tenia miedo”, el padre que no quiere ir con su hijo a un recital
“porque me van a aplastar”). Resulté que al aumentar la edad de los participantes en los
grupos éstos ganaron la capacidad de abstraer de los roles familiares su conceptualizacién
de la edad y formularon argumentos en el eje del sintagma. Los argumentos “sintagmaticos”
incluyeron las relaciones entre las clases. Por ejemplo, en la definicion y las funciones de los
grupos de edad, el grupo de 50 a 59 implico que [a] los jovenes estan desorientados, [b] los
jovenes cometen errores (“hacen camino al andar”), [c] los jovenes ‘“tienen que tener
siempre alguien atrds” y [d] los viejos son los que traen la sociedad a un punto de equilibrio.
La cadena de causalidades es sintagmatica porque relaciona las clases.
Independientemente de los procedimientos usados, lo cierto es que toda verosimilitud es
una verdad forzada y precisamente aqui reside la utilidad de seguir los argumentos que
aparecieron en los grupos, asi como sus ausencias significativas.

El nivel de andlisis que Ibafiez llama [5] nivel autonomo propone “pluralizar el discurso del
grupo”, descomponiéndolo en discursos homogéneos en si y heterogéneos entre si. En el
mejor de los casos, hacer esto nos permitira identificar variaciones presentes en el discurso
gue eventualmente, podrian sugerir dimensiones a ser tenidas en cuenta en la seleccion de

* Desde el Curso de Lingiiistica General (Saussure: 1916) se distingue dentro de una lengua dos
tipos de relaciones: relaciones asociativas y relaciones sintagmaticas. Las primeras unen los signos
gue por tener una funcion linguistica equivalente, se caracterizan por su sustituibilidad: por ejemplo,
se declina un verbo en una forma o alternativamente, en otra. Son entonces relaciones de tipo vertical
o in absentia. Hablamos de “clases” de palabras y las unidades que integran el paradigma conmutan
entre si, o sea, rivalizan por manifestarse en el sintagma. Hjelmslev les llamé entonces relaciones
“paradigmaticas” (1938: 140). Segundo, son relaciones sintagmaticas las que mantienen las unidades
linglisticas en la sucesién de la cadena hablada o escrita. Son relaciones complementarias de las
anteriores pero son de tipo horizontal o in praesentia, ya que necesitan de la alineacion de un
elemento al lado del otro. EIl sintagma es un conjunto de unidades del mismo nivel linglistico en
relacién de contraste. Las operaciones implicadas son entonces elecciéon y combinacién. En el habla
0 actuacion comunicativa, todo hablante elige una unidad de entre las que constituyen el conjunto del
paradigma implicado y la combina en el sintagma con la unidad siguiente de otro paradigma.
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los participantes en grupos que intentamos fueran homogéneos, como Io hicimos
inicialmente con la variable nivel socioeconémico. A modo de ejemplo esto fue lo que
sucedié con la variable sexo en el grupo de 25 a 30, sugiriendo la realizacién de grupos
integrados sélo por mujeres o s6lo por hombres, estrategia que efectivamente adoptamos.

Finalmente, lo que Ibafiez llama [6] “nivel del synnomo” es “el nivel concreto que se funde en
el aqui y ahora”. Mientras el significado pertenece al contexto linglistico, la significacion
pertenece al contexto existencial. Su propuesta para el andlisis en este nivel es ver “qué
sociedad y qué historia” “refleja y refracta” la discusion del grupo. Esperamos asi enriquecer
nuestra vision acerca de cémo el contexto social afect6 y esta afectando las relaciones de
los grupos de edad en nuestro espacio urbano. Decidimos también incluir en este nivel los
temas “de afuera” que se filtraron a pesar de la focalizacién del guién para la discusion en el
grupo. Por lo general fueron también probleméticas contextuales pero que, como la crisis
econdémica o la inseguridad, no se vincularon centralmente a las relaciones de edad. Las
incluimos porque el hecho de que problematicas ajenas al tema de las edad emergieran en
la discusién puede darnos una luz importante sobre las consecuencias que dichos procesos
desencadenaron en el uso que los grupos de edad hacen de la ciudad.

A continuacion, se examinan los cinco grupos sefalados, en torno a cada uno de estos ejes.

LA VEROSIMILITUD REFERENCIAL: El mundo ordenado

Veamos primero la verosimilitud del grupo de 15 a 19. Si atendemos a las clasificaciones
“naturales” que el grupo hizo (no las de los analistas) de los grupos de edad, vemos que
distinguieron cuatro: [1] los nifios, [2] los adolescentes/jévenes, [3] los adultos y [4] los
viejos. El siguiente esquema resume las principales cualificaciones y funciones que fueron
atribuidas a los sujetos etarios. No transcribimos las frases textuales® basicamente por
motivos de espacio, pero creemos que aun asi las referencias al texto son (tiles para
expresar su vision del mundo.

ESQUEMA 2. SINTAXIS SEMANTICA DEL GRUPO DE 15 A 19 ANOS

Sujetos Cualificaciones Funciones

“Los nifios estan mas unidos
van todos a la escuelita...por
[1] Nifos mas que hay nifios que no
van, que viven otra
realidad....”

[1] sociabilidad con pares: “ya
cuando vas al liceo dejaste

“La adolescencia la pongo Bt
un poco de ser nifio...

hasta los diecisie...dieciséis
ponele. Y después la
juventud hasta los 27...-hasta
la tarjeta joven...-hasta la
tarjeta joven.”

[2] Adolescentes/ jovenes [2] salidas: “-Yo creo que es
cuando empezas a salir no?

Ir a bailar”

[3] asumen

!* Recuérdese que no se trata de sujetos y predicados gramaticales, sino de una guia semantica para
ordenar lo que los sujetos son y lo que hacen.
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responsabilidades: “cuando
aumentan las
responsabilidades de la
persona, también juega un
poco con la libertad del
propio joven...”

[4] desarrollan su punto de
vista independiente: “-a mi
me parece que cuando sos
joven es cuando empezas a
ver las cosas mas por vos
mismo y no por lo de tu
padre”

Entre 40'y 50 anos [1] se mueven en la ciudad

[3] Adultez “ . en un circuito rutinario: “El
Esa gente que fue joven en
adulto se mueve mucho pero

los 60, sobre todo con el : ; -
) " siempre el mismo recorrido
tema de la dictadura y eso

“—y...después de los 65. — [1] asumen actitudes de viejo:
para mi 60 por ahi...-por ahi “...darle de comer a las
[4] viejos mis padrgs tienen como 55 palomas y algo asi...”
por ahi y ya como que
empiezo a verlos.. los veo [2] sus relaciones son mas
mas avejentados yo...” cerradas entre ellos

El sujeto [1], los nifios, ni siquiera fueron considerados en varios tramos de edad, pero en
este tramo consideramos importante incluirlo aunque sélo tenga una cualificacién, porque,
junto con los viejos, constituyeron los dos sujetos cuya determinacion fue considerada clara.

“-A los 30 no los veo como adultos, como que en esa franja de los 25 a los 40 es como
qué no sé si son adultos (...)La adultez y los nifios se nota bien claramente el grupo, los
viejos y los nifios...voy a decir una burrada....los viejos son como que ta son
viejos...entendés? y los adultos es como que desarrollan una profesién una vida...yo sé
gue los viejos también por eso es una burrada y los nifios ta estan mas unidos van todos a
la escuelita...por mas que hay nifios que no van, que viven otra realidad....y viejos que
también no? Otra:-hacen lo mismo entre ellos no? —sus relaciones son mucho mas...
cerradas.”

Entre estos dos tramos (nifios y viejos), la diferenciacién entre adolescentes y joévenes
desaparece por momentos y la determinacién de “la adultez” es difusa: Construimos el
sujeto [2] adolescentes/jovenes como compuesto por lo indeterminada que fue su
diferenciacion:

“-Yo nunca entendi eso de pubertad...adolescencia...es todo ese pasaje que en seis afios
pasas de...yo nunca entendi -Para mi la adolescencia es previa a la juventud...o sea, no
es que sea previa....es una subparte de la juventud. La adolescencia y la juventud y mas
adelante ya casi adulto.”

Aunque, como se ve en el cuadro, el grupo fue capaz de determinar intervalos de edad

diferentes para los adolescentes (hasta los 16 son adolescentes y hasta los 29 jévenes, con
la consabida referencia a la tarjeta joven, que por otra parte emergié en todos los grupos),
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las funciones en general son intercambiables. La funcion [1] sociabilidad con pares, aplica a
ambos: “Capaz que si coincide con esos 12 o 13 afios que es cuando el nifio estaba en la casa con
los padres y empieza a tener mas aprendizaje no tanto del liceo o la casa sino también pasa a ser
autodidacta en el sentido de los amigos...mas tiempo libre no?” y “ya cuando vas al liceo dejaste un
poco de ser nifio...”

Aungue la funcion [2] “salidas” caracteriz0 a los jovenes y es lo que diferencia sus recorridos
en la ciudad frente a los de los adultos, también en este caso la diferenciacion es difusa:

“-Yo creo que es cuando empezas a salir no? Ir a bailar”

“~Y0 no salgo pero mis amigos salen pila o sea les gusta. Me parece que lo hacen como
para escaparse de sus padres como que les gusta o sienten esa necesidad de... -De
escaparse. — Claro o sea que no me encuentren. Antes cuando yo era mas chica, cuando
S0S mas puber como que era para perderme, para que tu padre no te encontrara.”

La tercer funciébn atribuida a los adolescentes/jovenes fue la de [3] asumir
responsabilidades:

“—El tema de las responsabili...o sea, cuando aumentan las responsabilidades de la
persona, también juega un poco con la libertad del propio joven...digamos, del propio
adolescente que se hace joven, como que primeros afios de liceo ta estudias porque te
manda la maestra digo el profesor y mi viejo.... Coordinador: Y ahora estudias porque te
encanta? —No no porque me encanta...hay materias que estudias porque te cuelga y otras
capaz que ya no estudiads porgue tus padres ya no te... “

La funcién [4] fue que el adolescente/joven desarrolla la independencia de sus puntos de
vista, con especial énfasis en el gusto musical:

“—Salir para mi te hace joven en el sentido que es como un contacto que tienen todos no?
Pero méas bien una cosa que buscas hay otras cosas que te hacen crecer por ejemplo la
musica...descubrir en un momento otro tipo de vista...ya podés apreciar otra cosa, la
musica, puede ser la literatura, que te hacen joven en otro sentido...o sea es el contacto
de los jévenes mas otras cosas que te hacen crecer. No te digo que sea mas importante,
el contacto es mas importante siempre. Otra: -a mi me parece que cuando sos joven es
cuando empezas a ver las cosas mas por vos mismo y no por lo de tu padre...o lo de los
padres...0 los mayores. Te empezas a formar tu punto de vista. Ta, algunos siguen
haciendo lo que dicen los padres, pero...O sea, con respecto a la musica, a la literatura y
eso....antes cuando sos chico leés los libros que te den tus padres o los que te leian tus
padres...(interrumpen: si leés...) si leés, no? Tipo la muasica de tus padres...y cuando vas
creciendo o cuando te juntas con tu grupo de pares adquiris otras conductas distintas a
las de tu casa —Tipo el cuarteto de Nos...a mi me paso toda la vida...esos cumpleafios que
nos subiamos tipo una banda de musica a cantar con el cuarteto de Nos... y las letras no
teniamos ni idea de lo que decian las letras porque teniamos 9 afios.”

Con respecto al sujeto [3] los adultos, aparece una sugestiva escasez de funciones (que
ademas se repitid en los otros grupos realizados y que sera interesante comparar cuando
dispongamos de grupos de adultos desgrabados). Este grupo es referenciado por los
participantes como la generacién de sus padres, aquellos que “fueron jévenes en los 60" y la
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Unica funcién que se les adjudico fue la de realizar recorridos de la ciudad mas marcados
por sus rutinas diarias que por su tiempo libre: “El adulto se mueve mucho pero siempre el
mismo recorrido...nosotros capaz que un dia si bueno vamos para alla vamos pa....yo la otra semana
me fui a Millan y Le Cocq y después me fui al Casavalle o sea varia mas el movimiento.”

El sujeto [4] son los viejos. Para este grupo se es tal después de los 55 o 60 afos y fueron
caracterizados en referencia a dos funciones. [1] Los viejos asumen “actitud de viejos”:

“-Los tradicionalismos re-viejos...yo que sé...en el vocabulario, asi como los jovenes tienen
su vocabulario, los viejos tienen un vocabulario...y acciones...yo que sé...darle de comer a
las palomas y algo asi...(risas) esa ho es...0 sea esa es muuuy de viejo...cosas asi bien de
viejos.”

“-Tu padre o tu viejo tiene una vision de tal tema que no supo adaptarla a la realidad de
ahora, entonces...cuando llegas a entender como piensan tus viejos es mas facil
convencerlos... —pero hay algunas cosas que ya las tienen por la edad ya no quieren
cambiar la cabeza a cierta edad. —es verdad a mi me paso eso cuando...0 sea es mas
conservador...con mis abuelos la tipica no me dejan opinar ni nada con mi abuelo y con mi
padre ahi nos peledbamos y terminaba llorando porque mi abuelo nunca me dejaba
plata...era la tipica postura de viejo.”

Y, al igual que sucedidé con los nifios, [2] las relaciones sociales de los viejos son vistas
como “mas cerradas” entre ellos.

En relacion a como se relacionan los grupos etarios en la ciudad, los emergentes pueden
ser clasificados en tres subtemas: [1] los espacios segmentados (le llamamos asi a los
espacios que son vistos como utilizado exclusiva o principalmente por una sola grupo de
edad, “lugares de viejos” o de jovenes, [2] las estrategias de segregacion de la interaccion
(en estas estrategias varias generaciones comparten un mismo espacio, pero desarrollan
estrategias como acudir solo a cierta hora, hacer lo suyo sin interactuar con los otros grupo
de edad, etc.) y [3] los espacios compartidos y los conflictos que puedan surgir en ellos.

[1] Los espacios segmentados: “los jévenes buscan el ruido”

El grupo acept6 la visién de que jovenes y adultos viven la ciudad con mapas diferentes, que
Se expresan en sus circuitos en la ciudad, los de los adultos referidos al trabajo y los de los
jovenes en relacion a su tiempo libre: “los jévenes buscan el ruido” Pero el Gnico lugar que fue
referido como apropiado por un grupo en exclusividad es el lugar de la militancia politica
barrial: el comité. “Sabés donde se juntan los viejos también...en el comité. O sea, el comité es un
lugar de viejos”.

Cuando se les pregunté si hay lugares a los que no irian, la tendencia a la segmentacion de
la ciudad no aparecié en referencia a otros grupos etarios sino en referencia a otras
diferencias sociales que resultaron mas relevantes para esta grupo de edad: la clase social y
la “tribu urbana” a la que se pertenezca: el grupo rechazdé a los “planchas” y a los
“conchetos”. La cita se incluye en la seccion [6].

18



[2] Las estrategias de segregacion de la interaccion

Como dijimos, en estas “estrategias” varios grupos de edad comparten un mismo espacio,
pero tienden a disminuir la interaccidn con otros grupos de edad, por ejemplo, al acudir en
horarios que les son propios:

“-Los jovenes en la noche...(coordinador: la noche es de los jovenes?) —si. —de mafana
salen los nifios...yo me acuerdo que veia la misa porque no habia nada en la tele —a mi
me pasaba eso de poner la tele y si no tenés cable... —la Santa Misa y formula 1 —tenés
los dibujitos de las 10, pero si te levantas a las ocho —eso es porque los nifios no tienen
noche, no van a dormir 15 horas por dia...Coordinador: los puberes tienen noche? —hasta
las 11...la matiné termina a las 11 —en el barrio si tienen noche, porque te dejan hasta la
una y media o dos los fines de semana tipo el sdbado —y los ves por 18 de julio hasta las
11 —tipo el sabado te dejan quedarte jugando a la escondida...”

Estas estrategias de utilizacion diferenciada en el tiempo se combinan con estrategias como
generar subdivisiones del espacio para, dentro de lo posible, reducir la interaccién. Esto se
ejemplificé en la rambla por excelencia:

“-Ves siempre gente caminando con los perros, ves gente en los banquitos sentados y
abajo en la playa tipo los méas jovenes sentados en la arena...-para mi es baja el sol ya se
ponen el saquito y van con el perrito para arriba y los guachos empiezan a bajar. -Y de
repente de madrugada algun cruce pero no. (risas) Los pibes [siguen] de largo y los viejos
a las siete de la mafiana...-Lo ves a Stirling...(risas).”

“-Pasan los viejos, los adultos, los jovenes estan sentados y como que esta todo bien
también es tipo mucho mas amplio como que...no te vas a chocar...los jovenes estan
ahi...en la playa mismo... —-No sé si es por tolerancia... —para mi en la rambla la propia
policia te dice o sea querés...querés tomar andate para alla abajo...anda para la rambla,
seguro...si vos estas en la calle los vecinos de Pocitos de repente llama uno viste?”

El grupo fue particularmente conciente del trasfondo conflictivo de estas estrategias, tal
como apareci6 en la metéfora “jugar por la cancha”. Esto significa que con su presencia, los
grupos de edad siempre tratan de apropiarse de los espacios y, mientras no lo logran,
conviven utilizando esas estrategias. Pero la presencia mantenida es un sustituto
circunstancial de una segmentacion etaria de la ciudad y en este sentido los grupos de edad
“juegan por la cancha: el grupo ganador en la reproduccion de interacciones sera el que se
apropie el lugar como “lugar de jovenes” o de quien corresponda. La cita esta transcrita en la
seccion [3] “la verosimilitud poética”, donde se discuten las metaforas emergentes. Pero lo
central aqui es entonces que la dimension de conflicto fue vista como presente aln en estas
“convivencias” pacificas.

“~Yo vivo ahi en Br. Espafia y Benito Blanco y voy a la plaza Gomensoro que de ir tanto
ya investigué como es todo el funcionamiento. Es una plaza privada que ta viene un ca...
un seguridad que esta todo bien con nosotros no pasa nada ...pero de repente estamos
tomando cerveza y nos arrima unos vasos digo barbaro no? Pero porqué , porque los
vecinos si lo ven que hay jévenes tomando cerveza en la plaza del barrio, eh ta lo
regafian...estd mal visto..ah como es privada vos tenés que...Coordinador: cuando decis
privada... —claro, porque lo banca la comision de vecinos de ahi...Coordinador: es una
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plaza privada, no es un espacio publico? -yo eso no...no sé como es...(otro): es una
mezcla... —Si claro, es un lugar publico pero ta. Hay unas reglas marcadas...”

[3] Los espacios compartidos y los conflictos: “siempre estuvo la misma vieja”

Los espacios donde se visualizé la convivencia de varios grupos de edad fueron la calle
(refiriéndose a la calle del barrio, donde la interaccion es mantenida), la playa, el dmnibus, el
estadio y las plazas de barrio (“las plazas que se encuentran en el medio y las casitas tipo
las casitas cuando sale la vieja a barrer”). Y lo mas relevante en esta discusion fue la
presencia del conflicto, mas que nada con los viejos. Una sola referencia plante6 el conflicto
con los nifios, pero fue contestada por otro participante:

“-Porque querés estar con tus amigos en una onda tranquila y estan los nifios de 8 afios
corriendo y gritando para todos lados. A mi me rompe las bolas. Son conflictos que esta
todo bien pero ta. —Yo defiendo a los nifios que rompen las pelotas y corren y juegan
alrededor de la sombrilla en la playa...”
El conflicto con los viejos en cambio, es particularmente significativo como expresion de la
oposicion ya mencionada como “actitud joven” y “actitud de viejo”; el conflicto se plante6 en
todos los espacios vistos como polietarios:

“-Desde que tengo uso de la razon siempre hubo en el barrio jugar a la pelota, siempre
estuvo la misma vieja que se delira porque no le rompan el vidrio, porque no le peguen al
gato y ya eran como tres o cuatro viejas que era todo un problema ahi —y ademas bah en
general no rompés.... (risas) y... cuando habia adoquines, tiraba para cualquier lado ahi...”

“-Pero es verdad que el 6mnibus...a mi de chiquita me molestaba cuando venia cargada
con la mochila de la escuela y tenia que... y el viejo que venia con nada asi porqué el viejo
se tiene que sentar...porque el nene chico no alcanza que el padre le...le pesa todo...
pobrecito se tiene que sentar también... porqué el viejo siempre es prioridad el viejo?”

“—En el estadio también no que de repente que viene un viejo y te adoctrina también te
dice bo guacho callate la boca yo que sé porque dijiste algo medio zarpado —en el estadio
se ve siempre.”

“-La playa es otro lugar... Coordinador: qué pasa en la playa? Le miraste la novia a un
pibe...o la hija a una vieja....O cuando te vas corriendo al agua que esta fria y la sefiora se
esta mojando...(risas)”

Es relevante destacar que la mayor parte de las referencias a conflictos son retrospectivas a
cuando los participantes eran adolescentes o incluso nifios. Es esperable que esta grupo de
edad tenga un recuerdo mas vivido de estas etapas que los otros grupos, pero —y esto
realmente los diferencia- ademas estuvieron particularmente concientes de una tendencia a
la reduccion de conflictos debida a su propio crecimiento: a medida que avanzan en su
juventud, los participantes vieron que disminuye su predisposicién a ser atacados por los
viejos:

“—En el edificio también... (todos: uuuuh) —En el edificio tocaba la bateria en mi casa...en
plata baja estoy...y bueno..ahora ya no porque esta todo bien, pero cuando empecé era
todos los dias llamaban a la policia (risas) —Yo decia en la avenida cuando éramos mas
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chicos pero ya... —Ya te empiezan a respetar cuando sos mas grande, no? Dicen no este
es el pibe, que toca la bateria, toca en una banda....y vos ya tenés otra cabeza ensayas a
la hora que estan como despiertos...-Yo cuando era mas chica que jugaba por ahi tuve un
lio con los vecinos, pero ahora no...”

Con relacion al grupo de 20-24 afos, la construccion de verdad sobre los grupos de edad
puede resumirse -mucho, por razones de espacio- en el siguiente esquema:

ESQUEMA 3: SINTAXIS SEMANTICA DEL GRUPO DE 20 A 24 ANOS

Sujetos Cualificaciones Funciones

[a] look: “estan todos lo borregos, las ves con
botas cafia de tela las minas tiradas en el
piso...")

[1] Adolescentes,
borregos, teens,
pendejerio,

botijas [b] hacen intensos descubrimientos

[a] actitud joven

[a] “edad” cronolégica como
indicador rigido pero

indeterminado [b] toman decisiones

[2] J6venes
[c] salen: “A mi empieza cuando una empieza
a salir, no te digo salir de noche, pero aunque
sea al shopping con amigos”
[a] actitud: “dias de adulto”

[b] reaccidn societal: “sefior,
¢no me alcanza la pelota?”

[3]Adultos [b] “es cuando tomas decisiones importantes”

[c] asume compromisos: “te llegan las
cuentas vy el recibito”

[a] tranquilos: “el veterano de
repente es mas tranquilo,
menos gente mejor, toma
mate, nadie lo jode, mas

tranquilo.” [a] agreden a los jévenes: “te tienen fobia a

los jévenes”
[4] Los veteranos J

[b] intolerantes: "...yo ya me
volvi mas intolerante ya ven
(risas) -jestas viejo!-
(comentan todos)

[b] “duermen la siesta”

El grupo distinguié entre 4 grupos de edad y los “sujetos” correspondientes son: [1]
adolescentes (“borregos”, etc.), [2] jovenes, [3]adultos y [4] veteranos.

Los [1] adolescentes (0 “borregos”, “teens”, “pendejerio”, “botijas”) fueron caracterizados no
tanto en referencia a la edad como indicador rigido (el espacio de las cualificaciones queddé
vacio) sino por cosas que hacen: su énfasis en el look (“estan todos lo borregos, las ves con
botas cafia de tela las minas tiradas en el piso...”) y por estar embarcados en una etapa de
intensos descubrimientos (“Es la etapa que mas descubris, cosas (..) Después seguis
descubriendo cosas pero no, en mi caso por lo menos.... mas que nada en mi adolescencia, como
que descubri cosas que llegaron mas de las que estoy descubriendo ahora. Como que vi el mundo
mas de golpe en un momento, ahora como que se desacelerd. Sigo conociendo, pero no es tan
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vertiginoso como hace unos afios...”

Con respecto a los [2] jovenes, sus cualificaciones mostraron una gran cantidad de
referencias a la edad como indicador rigido y naturalizado: se es joven por la edad que se
tiene y todos los enunciados de este casillero, en el analisis, van a engrosar el punto de los
sobreentendidos y no de los argumentos. Curiosamente —y a diferencia de los grupos de
edad mayores, que presentaron clasificaciones etarias mucho mas determinadas- el grupo
nunca definié a qué edad se comienza a ser joven y a qué edad se pasa a ser adulto. De
todas maneras, su vision de lo que es “ser joven” también tuvo que ver con lo que los
sujetos “hacen” y clasificamos tres tipos de funciones: [a] los jévenes expresan una “actitud
joven”, [b] los jovenes son capaces de tomar decisiones y [c] comparado con el adolescente,
el joven adquiere el poder de tomar decisiones y en el uso de los espacios publicos, los
jovenes “salen”. No es qué sélo los jévenes “salgan”, ni que los adolescentes no se apropien
de lugares, sino que la diferencia estd muy vinculada al tema de las decisiones: “A mi
empieza cuando una empieza a salir, no te digo salir de noche, pero aunque sea al shopping con
amigos aungue los padres te vayan a buscar y te dejen, estas en el shopping solo, como, sos joven y
“vengo a jugar a las maquinitas”, eso es para mi cuando empieza la juventud. Que por lo menos uno
se cree mas grande, como que dio un paso cuando lo dejan ir solo a ciertos lugares.” Y “un dia, que,
me acuerdo el dia, me puse a pensar de un dia para otro, cambiando del ‘puedo’ al ‘voy’.” La mayor
diferencia entonces, no es que el joven se apropie de lugares, sino que lo hace sin pedir
permiso. En tanto parte de un proceso de toma constante de decisiones, mientras los
adolescentes se juntan en grandes numeros aun para no hacer nada, los jovenes deben
decidir qué hacer elaborando un plan: “...cada vez que querés hacer algo tienen que haber pila de
variables o juntarte a... de juntarse en la casa de tal, tal dia y hacer tal cosas...tenés que organizarlo
(risas). Hay que llamar y decir que es lo que vamos a hacer, quienes van, a que hora y después
vamos a salir...no existe mas esa ‘vamos a juntarnos y vemos’, como que cada vez es mas dificil, que
a medida que vamos creciendo. -Cuesta mas salir para ‘hacer nada’. -Cuesta mas salir a ver que
hacés...Como que necesitas un poco mas -Un plan”

Los [3] adultos fueron muy escasamente tematizados. La palabra aparecié 5 veces en
referencias circunstanciales y el grupo no discutié expresamente sobre qué es un adulto.
Decidimos incluirlo como otro sujeto porque el grupo acepté las menciones
sobreentendiendo que los adultos existen, y les atribuyd tres tipos de funciones: [a] al igual
que los jévenes, asumen una actitud, en este caso “actitud de adulto”: “... seguis teniendo de
repente cosas que son adolescentes (...) o dias de adulto, me parece que tampoco es tan cortante...”
[b] el proceso de toma de decisiones iniciado en la juventud se profundiza: “Para mi es [ser
adulto] cuando tomas algunas decisiones importantes, con tu vida”, y [c] el adulto asume
compromisos. En referencia a la transicion a la adultez, que en la generacién de los padres
fue mas temprana, un participante afirmé que “...tenia que necesariamente comenzar una
pareja, conseguir un trabajo, casarse y adulto. Como que ese paso era mas drastico y mas,
si se quiere, de repente, el paso a la adultez era mas acelerado...” Este concepto del adulto
con compromisos Yy obligaciones fue implicitamente aceptado por el grupo: “si ya sos adulto,
porque estas llegando...si ya se te esta terminando la juventud porque te llegan las cuentas
y el recibito”.

[4] Los veteranos fueron mas centralmente tematizados por tener mas conflictos actuales
con este grupo, o por tener todavia frescos en su memoria los altercados con veteranos
cuando ellos fueron nifios y adolescentes. Por eso, cuando se habla del veterano en su
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propio espacio segmentado, su cualificaciébn es que “el veterano de repente es mas
tranquilo, menos gente mejor, toma mate, nadie lo jode, mas tranquilo.” Pero cuando los ven
compitiendo por su espacio, entonces la narrativa de los conflictos con veteranos fue
profusa y todas las funciones que les atribuyen tienen que ver o con actividades
incompatibles con las de los jovenes en un mismo lugar (“ellos duermen la siesta”) o con
agresiones injustificadas a los jovenes: “los veteranos de barrio como que te tienen fobia a
los jévenes, no sé, dicen ‘no aca ..pa fuera’. " Es por eso que en el plano de las
cualificaciones pudieron coexistir caracteristicas opuestas: ser “mas tranquilos” y ser
“intolerantes”. La lista de incidentes se relata con detalle mas adelante. Ahora veamos cémo
se relacionan los grupos de edad en los espacios urbanos.

[1] Los espacios segmentados

En la discusion fue especialmente notoria la tendencia de los grupos de edad a segmentarse
en espacios lo mas exclusivos que sea posible y que les son propios o0 que se apropian:

“-...en los lugares de estar o0 no estar, o de pasar o lo que sea, o de divertirse, de estudiar,
o de ir al cyber también pasa lo mismo, si querés abarcar todo no logras que nadie se
sienta comodo. En la ciudad pasa por todos lados...¢;no?...capaz que hay una plaza
donde la gente joven se siente mas cémoda sentandose en el murito y el veterano no se
va a animar a sentarse en el murito, porque no, yo que sé, por decirte algo....”

“-A mi me pasa eso, de sentirte de repente incomodo en un lugar por determinada gente,
que sentis que no sos parte de esa, 0 generacion o... a mi me pasa eso”

En este sentido el grupo fue claramente conciente de la apropiacién segmentada de lugares
por adolescentes que ya no les corresponden a ellos mismos:

“-No, en la rambla no me siento vieja, pero en la rambla, en Avenida Brasil y la rambla si
capaz... (risas).”

“-Avenida Brasil y la Rambla es un lugar “teen” (risas), estan todos lo borregos, la ves con
botas cafia de tela las minas tiradas en el piso... -Y son todas rebeldes asi tomando mate.
-Una cosa increible, yo ya me volvi mas intolerante ya ven (risas). -jEstas viejo!
(comentan todos) -increible, increible, pero si, hay puntos que estan copados por los
botijas...”

La segmentacién del tiempo libre entre lugares para adolescentes y lugares para jévenes, tal
como se expreso en la diferencia disco-pub:

“Nos paso6 a todos un poco, cuando pasaste una época de que, a mi me paso, dejé de ir a
discotecas para ir a pubs, ahora no voy a la discoteca porque me embola ver a todo ese
pendejerio corriendo para arriba y para abajo -que yo seguramente lo hice- pero ahora... y
es0 se para solo, vas a cualquier pub y no hay botijas de 18 afios recién cumpliditos, no lo
ves.”
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[2] Las estrategias de segregacion de la interaccion

Mas all4 de esta autoconciencia de la segmentacion con los adolescentes, hubo también
alguna referencia a lugares de ocupacion comdn: “... un lugar comun por ejemplo, una feria,
a la feria va todo el mundo, gente de todas las edad, y se encuentran productos para todos.”
“Como decia ella, la feria, o la Rural del Prado que va de todo y esta enfocado para todos.”
En los espacios en que confluyen diferentes grupos de edad, el grupo describié estrategias
de segregacion de la interaccion en el espacio y el tiempo: coexistir no es necesariamente
interactuar y mientras sea posible, los grupos de edad buscan la manera de ignorarse:

“- En la Ciudad Vieja hasta determinada hora hay un grupo, pero a determinada otra hora
en el mismo lugar... - Si, de tarde por ejemplo”

“-También pasa a veces que en los mismos lugares hay gente que hace actividades
distintas y que pueden convivir. En la plaza los guachos chicos pueden jugar -Si, pero
alguno se va a quejar que le tiran la pelota (comentan todos) -Capaz que el veterano va a
otra hora que los guachos chicos y sin embargo se siente re-afin con estar ahi. Capaz que
yo voy de noche y me siento a tomar una cerveza no sentado en el banco, sino sentado
arriba, yo que sé.”

“...lo que pasa creo en la rambla mucho, es que hay sectores no, digo, todos conviven
pero hay sectores que marcan lugares de la rambla...Yo antes vivia en Pocitos, ahora vivo
en Palermo, ves mucho mas familias en Palermo que en Pocitos, y creo que también la
gente tiende a eso. No sé si va a donde se siente mas comoda o donde, no sé, piensa que
pertenece o donde no le van a molestar con otras cosas 0... -A mi siempre me impresioné
Pocitos...tipo donde esta toda la juventud siempre. Pero después en Pocitos yo no he
visto muchos abuelos con nifios, quizds mas a los extremos, mas en el Kibdn...o mas
para el Buceo. “

En el extremo, estas estrategias de segregacion llegarian a articularse con el intento de
apropiacion o con la mencionada apropiacién segmentada de los espacios:

“-Ahora por ejemplo fui porque me gustaba, fui a Trouville que hace mil afilos que no iba
después que cerraron las piscinas y hay como otro sub-grupito de gente ahi que no se sabe
que es (risas), gente de mi edad ta, re para el auto que esta bueno no se que, te bajas, la
musica y hay como una mezcla rara, hay como guachos chicos, pero también estaban los
veteranos sentados donde habia unos banquitos y hamacas y que se yo. Es como que todo
el mundo sabe que como que no esta definido de quien es, (risas) ¢entendés? - ¢ Qué estan
luchando por el espacio? - Claro, yo me senti medio asi, como que todo el mundo estaba
“fa esta lleno de guachos pero mird, aquel es compafiero de la facultad de tal”, y al lado mio
estaban hablando de los examenes de facultad y la escolaridad y que se yo, y yo estaba
hablando de lo mismo y un poco mas alla habia dos veteranos tranquilos tomando mate,
una parejita de veteranos también y como que todo el mundo estaba como diciendo “pa
mira” -Pero convivia o... -No... no es que convivian... -O ¢peleaban por el espacio?... -
Claro, estaban tratando de decir, todo el mundo estaba como diciendo “y esto ¢ de quien va
a ser da acé a un tiempo?”
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[3] Los espacios compartidos vy los conflictos

Es logico que en los espacios compartidos haya conflictos: “...botijas que se ponen
demasiado bobos y empiezan a gritar cosas, me saca (risas) -Estamos de repente, todos
tirado tomando una cerveza y pasan, tapados de hormonas corriendo de alla para acg,
gritandole a todos y le digo ‘botija, quedate quieto’ y bueno, nunca pasa de una puteada. Yo
me he vuelto intolerante.” Pero la narrativa mas nutrida fue sin duda la ya mencionada
profusién de anécdotas acerca de conflictos con los veteranos en los espacios compartidos:

“-Estaba en la rambla, uno de los primeros dias de sol asi, estaba en la rambla en el piso,
en el murito... estaba con un amigo, y vino una nube y tapa el sol, yo digo fuerte “jque
pasa con el sol!”, y pasa un viejo caminando por ahi y dice “jque me dijiste!” (risas), me lo
dice como metiéndome la pesada no, y digo “no, hablaba con el sol”, y decia “no me
tomés el pelo”.(risas). Esas cosas me chupan, que se metan...”

“-Yo también pero a nivel barrial con gente mas grande, cuando éramos mas, pasa que
cuando yo era mas chico ... algunos ya eran tipo reaccionarios, claro, son aquellos que
vienen a decirte “bo, pendejo de mierda, anda a jugar al fatbol a tu casa” o “no te sientes
en el cordén de mi vereda, que es mia, que no se que” ese tipo de intolerancia que a
veces uno no las entiende de decir “bo, esta gente que nunca tuvo, no se, una pelota y le
dieron ganas de jugar o nunca se sentd en un cordon a reirse o que se yo”, la tipica, te
tiran un balde de agua viste, para que te vayas del cordon, habra pasado mil veces eso de
mas chico. Cuando te juntas con tus amigos en el bar que se yo, que los veteranos de
barrio como que te tienen fobia a los jévenes, no sé, dicen “no aca ..pa fuera”, no sé, eso
no lo entendi muy bien. Porque a mi....jespero! que nunca se me dé ....(comentan todos).
Yo me acuerdo de estar sentado cagandome de la risa que se yo, media tarde, ¢nosotros
que hacemos a media tarde?, nos aburrimos (se responde). -Ellos duermen la siesta. -
Duermen la siesta que se yo, pero jjjHay que saber querer!!! No tirarle un baldazo de
agua del tercer piso, viste, como me pasé mas de una vez.”

“-A mi me pas6 con una vecina, yo vivia con dos hermanos mios que eran mas chicos, yo
era la mas grande de la casa y tenia 17 afios, del apartamento, y entonces ella se habia
enterado de esto y supongo que era un prejuicio que tenia, que éramos unos nifios
viviendo solos y que estdabamos haciendo muchos relajo, entonces estaba en el
apartamento de abajo y nos golpeaba el piso con la escoba (risas) y llamaba al portero, y
el portero nos preguntaba si nosotros estabamos patinando en el apartamento lo que ella
decia, era que teniamos una silla como esta con rueditas, la silla del escritorio y a veces la
moviamos del escritorio a la computadora y ella creia que estdbamos patinando en el
apartamento (risas) y siempre que me encontraba me decia “vos no podés vivir sola con
dos nifios” (risas), después nos mudamos y nunca hubo quejas con nosotros, era
definitivamente ella, que tenia ese prejuicio.”

“-Yo tenia también una vecina en mi edificio viejo que también si habia un robo en la
cuadra o el tarro de la basura estaba caido éramos o mi hermana y yo que éramos
jovenes o el guri del primero también que tenia 18 ponele, éramos nosotros seguro viste y
una vez a las 5 de la tarde estaba en el frente de mi casa...del edificio, pero en mi casa, 5
de la tarde, tomando la leche con una taza, tomando leche y la sefiora dice “jno pueden
estar tomando eso acd!, jcomo van a estar tomando eso aca!” (risas) “jes leche!, jes mi
casa!” le dije...."jahh estos jévenes!”...yo nunca la entendi, yo decia “sefiora, es la leche”,
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si estuviera tomando una caja de vino todavia, la persegui, le mostré la leche, pero...
(risas).”

“-La policia persigue a los peludos siempre, que estan mal vestidos siempre, por mas que
sean... (risas) - A mi me paraban, habia una época que yo salia de practicar, ponele a las
10 y media de la noche, iba caminando todos los dias por la misma calle, derechito 15
cuadras era matematico, pasaba el patrullero, daba la vuelta y me paraba en la otra
esquina. - Estarian buscando droga, algo de eso. - Y si. - Estaba vestido de
basquetbolista. - Estaba... y otra que me paso, a mi yo creo que es la cara, seguro que es
la cara, vamo a ver, después les cuento. Una vez me pasO de que me bajaran de un
bondi, paré la policia, paré el bondi, subid la policia, y yo estaba asi tranquilo, no entendia
nada y me dijeron “jbajate!” (risas) “jbajate, dale flaco!, bajate que no sé qué” y me
bajaron y me dejaron asi, me hicieron todas las revisiones, no sé qué, no se cuanto y
vieron que venia de facultad, tenia algunas laminas y cosas y qué sé yo, y me hicieron

También un sujeto ajeno a las clasificaciones por edad fue de todas maneras relevante por
ser considerado también generador de conflicto con los jévenes: la policia.

subir al bondi de vuelta.”

En el grupo de entre 25 y 29 afos, los grupos de edad mencionados fueron [1]
adolescentes, [2] jovenes, [3] adultos-jovenes, y [4] viejos. Una ausencia interesante es que,
aunque los adultos se mencionaron al hablar de los adultos-jévenes, no emergieron
comentarios sobre ellos: son todos los demas grupos etarios los que tienen calificaciones y
funciones. El esquema obtenido, en presentacion resumida es el siguiente:

ESQUEMA 4. SINTAXIS SEMANTICA DEL GRUPO ENTRE 25 Y 29

Sujetos

Cualificaciones

Funciones

[1] Adolescentes

...son adolescentes, son tipos
de 15a 19...

cada vez mas se es
adolescente mas joven.

[1] “salen desde mas jovenes.”

[2] “Tienen lugares para ellos, que antes
no habia. Lugares que son de ellos,
para ellos”

[2] J6venes

[1] “Yo no lo defino tanto por
actividades sino mas bien por
edad...”

[2] “Yo lo defino més bien por
actitud”

[1] "esté& definiendo su futuro”

[2] “Capacidad de seguir cambiando
cosas en su vida”

[3] “puede haber asumido
responsabilidades y seguir siendo joven”

[3] Adulto —joven

“Esta también el adulto joven,
que es la dltima en la etapa
de la juventud que es gris, los
que tienen 29.... En la época
de la Tarjeta Joven hasta los
29 afios, se ve que marcaron
ahi...”

[4] Viejos

“Se juntan en la playa o en el parque
Rodé en las sillitas...”

Mientras el sujeto [1], los adolescentes, son caracterizados por la edad, también afirmaron
que hoy se es adolescente mas joven. Esto implica un cierto construccionismo, porque
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entonces lo que los define son sus practicas. Y la practica [1] que los caracteriza es la
salida, que en el grupo de 20 a 24 caracteriz6 a los jovenes y en el grupo de 15 a 19 a los
adolescentes/jévenes. Probablemente este cambio se relacione a sus tecnologias del yo®®
para seguir considerandose jovenes: cuando hablan de sus salidas dejan claro que ya no se
apropian de espacios abiertos y que ahora van mas a cumpleafios y a casas de amigos...Si
las salidas caracterizaran a los jovenes esto pondria su juventud en dudas mas serias aun
de las que si manifestaron. Estas dudas se ven cuando hablamos del sujeto “nosotros”. Los
adolescentes [2] tienen lugares exclusivos para ellos: el grupo estuvo conciente de las
practicas segmentadas de otros grupos, pero no de las suyas propias.

El sujeto [2], los jévenes fueron cualificados tanto por [a] su edad cuanto por [b] su actitud.
Las ambigliedad de estas menciones coexistiendo se desarrollan en la seccién sobre
argumentos. Las funciones que caracterizaron al joven son [1] estar definiendo su futuro
(“El joven lo veo como que va definiendo a ver, para donde voy en estudios, para donde voy
en trabajo, para dénde voy en familia...”) y [2] es joven quien pueda seguir cambiando cosas
en su vida (“...si yo creo que no es tarde para cambiar algo, eso me hace sentir joven [...] yo
gue sé...y porqué no estudio otra carrera?”). Como parte del creciente relativismo, un
participante entendié que alguien [3] puede haber asumido responsabilidades y seguir
siendo joven:

“-Pero igual creo que es muy diferente el joven que prefiere alargar su periodo de no
asumir responsabilidades que el joven que asume sus responsabilidades.”

“..creo que un joven puede tener responsabilidades...y sin embargo la actitud de
basqueda, de creacion, de generar espacios, de estar mejorando en su trabajo de
terminar estudios...esa actitud donde no se estabiliz6.”

Un nuevo sujeto que sofistica su percepcion de los tramos de edad es la figura del [3] adulto
joven, argumentada mediante la cualificacion de que hasta los 29 pueden sacar la tarjeta
joven. Los [4] viejos no tienen cualificaciones (y en general, la vision del conflicto con los
viejos se debilita) y su Unica funcién es tener practicas segmentadas.

[1] Los espacios segmentados

Un detalle en relacion como los grupos de edad se relacionan es que fue notoria la falta de
interaccion inter-grupos: “Cada uno busca su lugar, los adolescentes no quieren estar con
los jovenes y el adulto mayor busca su lugar, porque es muy dificil tener un grupo de amigos
que se sea uno de 20 uno de 60, es muy complicado...” Como ya se dijo, son concientes de
las practicas segmentadas de los mas jovenes y de los mas viejos.

Hubo claras referencias a la segmentacion de la interaccion en los diferentes grupos de
edad, distribuyéndose en primer lugar espacios con tendencias al uso exclusivo:

' Foucault llamé “tecnologias del yo” a procedimientos vinculados a la pregunta “¢ quién soy? Estos
"...permiten a los individuos efectuar, por cuenta propia o con la ayuda de otros, cierto nimero de
operaciones sobre su cuerpo y su alma, pensamientos, conducta, o cualquier forma de ser,
obteniendo asi una transformacion de si mismos con el fin de alcanzar cierto estado de felicidad,
pureza, sabiduria o inmortalidad." (Foucault, 1990: 48)
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“-[Los adolescentes] tienen lugares para ellos, que antes no habia. Lugares que son de
ellos, para ellos -El tema, matinée, por ejemplo... “

“-...un grupo de 20, ¢dodnde se junta? -En la esquina, tomando una cerveza en la vereda.”
“-Todo lo que es medio caro vas después de los 45. -Es gente que tiene tiempo, capaz
que tiene mas plata y capaz que también viene por ese lado. -Yo lo que veo es que si vas

a un restaurante en general hay gente por arriba de los cuarenta.”

“-Los viejos se congregan, se juntan entre ellos.”

[2] Las estrategias de segregacion de la interaccion

También hubo referencias a arreglos de segregacion en la organizacion de la accion segun
horarios:

“-No es lo mismo, una misma plaza hasta la tarde esta la familia, los nifios todos jugando y
de noche cambia totalmente. -¢Quienes usan de noche? —Parejas”

“-Pero, ¢ves tantos viejos?, yo viejos veo en la feria... -Yo no veo tanto en la calle, capaz

porque mi horario no me permite andar en la calle en el horario que andan ellos -A mi
tampoco...”

[3] Los espacios compartidos vy los conflictos

También aquellos espacios que si son sefialados como compartidos son mas bien espacios
de no interaccién entre los grupos de edad: la playa, el Parque Rodé, lugares donde los
participantes dicen que “ven” a los viejos pero no interactian con ellos” “En el Parque Rodé
[los viejos] se juntan, llevan la sillita de playa y se juntan. El Parque Rodé congrega a todas
las edad.”Cuando la interaccion llega a ser de molestia ligera ( los viejos “copando” la feria,
el ruido de los jévenes en el tablado) es precisamente que se hace evidente la funcionalidad
de los mencionados arreglos de segregacion de la interaccion:

“-...voy al Teatro de Verano, porque me gusta el carnaval y las murgas y quiero mirar,
escucharla y disfrutarla y no quiero estar rodeados del que va a... el pendejito que esta
caliente con la compafierita de clase que la quiere ver... (risas)”

“-.Lamentablemente el Defensor llegé un punto que dije “no vengo mas, porque en
cualquier momento voy a matar un chiquilin. En cualquier momento lo agarro y lo
amordazo ”. (...) entonces desde mafiana no me siento donde esta el pasillo, mafiana me
siento con todos los viejos adelante y puedo mirar tranquila la murga. -Yo me voy al otro
extremo, no te pasa que...-Los viejos te comentan los chistes.”

“-La feria esta copada por los viejos. Vas a comprar a la feria de debajo de mi casa y

tenés que esperar una hora... estan todos los viejos!!!... pero porque es de mafiana... si
no, no.”

Solo al “bajar” en el espacio social sus supuestos del mundo ordenado se abandonan: por
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ejemplo, en la referencia al uso (diario) de las plazas por parte de los nifios y nocturno por
parte de las parejas, se suscitd la observacion de que “Eso es relativo, porque tenés muchos
nifios que estan viviendo en la calle que yo ahi me entro a cuestionar si estos nifios viven
como nifio o viven como adultos...con una edad de nifio, pero si embargo por ahi te usan
una plaza de noche.”

Ademas de los grupos de edad analizados como sujetos, el “nosotros” se constituyé en un
sujeto importante marcado por la ambigliedad de su posicién, como “jévenes” y “adultos”.
Dicha ambigliedad y su tratamiento por parte del grupo se analizan mas adelante al hablar
de la verosimilitud légica y los argumentos. Lo que el “nosotros” generacional es y hace
puede verse en el siguiente esquema.

ESQUEMA 5. EL “NOSOTROS” PARA EL GRUPO DE 25 A 29

Sujetos Cualificaciones Funciones

[a] “me siento joven”

[b] Uso de los espacios: “No, yo cuanto mas avanzo
en edad, menos lugares publicos...en el sentido de

“...n0 SOSs joven porqgue no . "
J porg abierto.

tenés 14 afios y no sos joven
porque no tenés 29...”

“Nosotros”

[c] La familia y sus consecuencias: “ahora estoy
viviendo en pareja, todo lleva a que cambie mucho
la visién, no por que no me sienta joven”

El eje de las cualificaciones estd marcado por la edad del grupo (“no sos joven porque no
tenés 14 y no sos joven porque no tenés 29”), las inquietudes que la edad plantea se
concentran en el eje de las funciones: el ya mencionado invento de la categoria “adulto-
joven” no agota la problemética de lo que el “nosotros” “hace” con respecto a la edad. La
problematica se plante6 en tres areas: [a] el “sentirse joven” no depende Unicamnte de la
edad, pero tampoco es independiente de ella. En este sentido una participante manifesté
gque “no puedo imaginarme cuando sea el momento en que no me voy a sentir joven”, pero
destacamos que el grupo le puso limites. Otro participante manifestdé que “Si, me siento
joven pero por momentos o por dias, depende de lo que uno hace”. Finalmente, también
aparecio el comentario acerca de “quién de nosotros no ha dicho cuando tenia diecinueve...”

[b] El uso de los espacios: Ya afirmamos que el uso de los espacios fue determinante al
momento de definir los sujetos. Si todos los grupos caracterizaron a los jévenes por sus
“salidas”, la ambigiiedad del “nosotros” consistira en que el grupo manifesté que todavia
salen, pero simultaneamente, que sus salidas son diferentes de cuando eran “mas jévenes”.
Sus salidas actuales utilizan mas espacios cerrados y privados (casas de amigos y familia) e
implican un plan:

“No, yo cuanto mas avanzo en edad, menos lugares publicos...en el sentido de
abierto...menos, antes era mucho mas. Uno ve que cuando la edad adolescente era todo
calle, todo parque, todo rambla...ahora lo que busco es lugar cerrado, busco seguridad y
confortabilidad.”
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“-La salida yo lo veo mas por ir a cumpleafios, ir a juntarte a la casa de alguien, eso lo veo
mas como una salida para mi pasa por estar en pareja. Tengo mi familia, quiero estar con
mi familia (risas).”

“-Lo que se termind es el lugar de referencia el “voy a tal lugar”. O porque el lugar de
encuentro, como era por ejemplo El Alma a los 16 que era ahi, no era que ibamos a hacer
sino a que hora vamos. O también lo que se terminé es tener lugares donde yo se que hay
gente. Ponele antes hubieron bares que yo sabia que iba a haber gente conocida,
entonces yo me podia dar una vuelta. Pasar y encontrarme con alguien. Ahora eso no,
aparte no lo hago. Como que en general necesito tener una razén, un encuentro, algo
para...”

[c] La familia y sus consecuencias: Si como se vio en las citas anteriores, la formacién de
pareja y familia es determinante de la forma en que los participantes utilizan los espacios, la
dificultad es aqui como formar su propia familia y seguir considerandose joven, cémo
disfrutar pero con un plan, o sea, haciendo un célculo de las consecuencias:

“-Me siento joven (...) ahora estoy viviendo en pareja, todo lleva a que cambie mucho la
vision, no por que no me sienta joven. Siento que cambiaron los objetivos. Haces cosas
gue te diviertan pero lo hacés con otra responsabilidad. Cuando uno es joven hace cosas
sin pensarlo, hacer locuras o como dice ella, estar inestable. Ahora no, estas pensando en
gue va a pasar después, ver que consecuencias tiene... para todo.”

Un dltimo emergente interesante a destacar en el mundo ordenado del grupo de 25 a 29
afios fue la préactica del “paseo” como uso institucionalizado claramente generacional:

“-A mi en realidad, salir a pasear, no es algo que planifique en Montevideo, pasear como
paseo. Yo me voy de vacaciones, cuando tengo vacaciones yo me voy para afuera o sea,
limite departamental para afuera.”

“-Claro, prefiero tomar mate con fulanito para que me cuente en que anda y que es de la
vida y esas cosas. No se si es paseo 0 mas hien pasar el rato que uno tiene de otra
manera.”

“-Yo me di cuenta que no paseaba mucho con las invitaciones de mi madre para ir a
pasear. (risas) Como que ella siempre dice “vamos a tal lado, o vamos a tal otro” , yo le
digo que “hoy no, pero la proxima llamame”, después me dice “vamos al rosedal” . Yo
siento como que pasear es un poco perder el tiempo util, jque suena horrible decirlo! —
Totalmente. (Silencio) -Pero que como que lo siento a veces como una pérdida de tiempo.
-Si lo comparas cuando te vas de viaje a algun lado te parece formidable ¢no?, estar
paseando y caminando por ahi, sos capaz de tomarte un 6mnibus por no se cuanto
tiempo y bajarte para mirar una playa y cuatro edificios y seguir, ¢no? -Cuando uno esta
en la rutina como que...”

“-Yo asocio pasear con salir de Montevideo, capaz porque desde chiquita mis padres

tienen casa en Solymar, entonces los fines de semana era viernes a las ocho de la noche
volar para Solymar.”

FIGURA 6. SINTAXIS SEMANTICA DEL GRUPO DE 30 A 39
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Sujetos Cualificaciones Funciones

Designador rigido: “Yo lo veo por la parte de la Comparacion con su propia infancia:

1 escuela” “...se junt[a]n a jugar a la
Chiquilines/ computadora... yo [...] tenia los
Nifios amigos del

“-Ya no tienen ni nocién de que van a hacer” . L , N
barrio y salia a jugar a algun lado.

“-Para mi los jévenes estan entre los 18, estan
saliendo de la adolescencia hasta los 29, para
mi eso es ser joven, todo ese rango.”

“-Puede ir de los 12 a los 20 o 25-30.”

[a] Rebeldia: “-Pensando desde mi juventud, un
poco como la rebeldia la cosa de no querer
acomodarme a la cosa instituida. no siento que
es como la edad de la rebeldia 0 de marcar una
diferencia sino que ta, es, es donde vos
empezas a definir que querés ser o hacia donde

queresr. [2] Lo que se hace al ser joven ha
cambiado, y entonces, (a) jovenes
actuales como “majaderos”; “-Tienen
monton de cosas para hacer pero
estan pasados, pasados de roscay
siento como que les cuesta cada
vez mas asumir responsabilidades
pesadas, los noto majaderos.”

[1] Lo que se hace al ser joven no
ha variado, y entonces jévenes
como “innovadores”.

[b] Irracionales: “-Antes era todo mas irracional,
[2]d6venes | no se, antes lo hacia sin razonar mucho tiempo
gue iba a pasar o no, no la pensaba, lo sentias,
ibas y lo hacias, como venga. Hoy ya te sentas,
lo pensas, contas hasta diez y hasta ponés lo
positivo y lo negativo de algo a ver como va a
pasar, mas alla que tengas ganas de hacerlo

pero no te sale asi el impulso a lo loco.” “ :
-“Los tipos no te saben expresar una

. . idea en clase.”
[c] La sociedad/ el cuerpo/ el razonamiento / los

grupos “son lo que define”

[d] J6évenes como “mas diversos”: “~-Cuando
éramos jovenes habian uno, dos, tres grupos de
repente y hoy en dia hay varias diversidades y
si bien pueden pensar y vivir igual en la
juventud hay mucha diversidad.”

(a) “-Yo iba a lo de mi viejo que vivia en “El domingo por lo menos es un dia

[3] V.'eJOS / Pocitos.” de viejas asi total.”
ancianos

(b) “-Todavia es macabra la playa, puro viejo.”

Comenzando por el “mundo ordenado” que presentdé el grupo de entre 30 y 39 afios, la
primer categoria etarea que se introdujo fue la infancia [1]. No se sefialaron afios de vida
que, especificamente, representaran el ingreso o la salida de la nifiez; ésta se asocié con la
“época de la escuela” y, como se vera enseguida (verosimilitud topica) éste sujeto fue
sobreentendido. Al nivel de las cualificaciones para este grupo de edad se destaco por la
comprension de la infancia como instancia de reproducciéon y sintoma de lo que se viene.
Las referencias de este tipo estuvieron marcadas por un tono —en relacion permanente con
la “propia infancia” o la “nifiez vivida” de los integrantes del grupol7- pesimista: los

17 Asi, en general se apel6 a estas clases de edad con relacién a la propia nifiez, con una mirada
tefiida de afioranza; en concreto, la infancia vivida por los integrantes del grupo se propuso como una
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chiquilines actualmente no tienen “nocién de que van a hacer”, y eso nos muestra “un futuro
dificil”.

“-Mi hermana es maestra y después de ocho afios que ha trabajado en todo tipo de
escuelas ha visto todo tipo de niveles sociales, de grupos familiares, de situaciones
innombrables, si te ponés a analizar y analizar por ahi es catastréfico, no digo, esos
chicos que ya no tienen ni nocidén de que van a hacer, ¢para qué van a estudiar?, es
triste... realmente es todo un proceso y cada vez creo que...”

Los propios hijos de los participantes son tematizados en este grupo de edad’® en forma
algo distinta al grupo anterior (25 a 29): las menciones no resultan extemporaneas (fuera de
tiempo, como en el padre joven del grupo de 25 a 29) ni marcan una diferencia de actitud
tan clara entre los integrantes. De cualquier modo, tampoco son la mayoria las voces que
proponen como una funcion del predicado “nifio” el ser hijo. Por otra parte, cabe sefalar se
utilizaron mas incluso que los nombres estandar (nifios) localismos como “chiquilines” o
“gurises”. Estos sujetos aparecen como sindnimos y sin una determinacion etaria clara. Sélo
“gurises” presenta un rango mas amplio, que abarca desde nifios hasta jovenes, aunque en
general es sindnimo claro de adolescentes.

El tratamiento de la nocion de juventud —estrato [2]- en este grupo siguié complejizandose y
la reflexion se caracterizé por el permanente intento de establecer cualificaciones. En una
primera instancia comenzd acotandose este grupo de edad a un lapso cronolégico, pero con
rapidez el grupo comenzd a apelar al nivel de las funciones, vinculado a las actividades y las
actitudes, para establecer rasgos caracteristicos.

“-En realidad, ser joven tiene una primera cuestion, que es casi una obviedad que es una
cuestién cronologica, sos joven porque tenés pocos afios. Después tenés jovenes que se
conducen como jévenes, jévenes que se conducen como viejos y viejos que se conducen
como jévenes. Que en realidad me parece que tienen que ver con caracteristicas de qué
hacés.”

Asi, se sefalaron como elementos definitorios de los que es ser joven la “rebeldia”, la
“irracionalidad”, la “presencia de una mayor diversidad”, la potencia fisica, el comienzo de la
capacidad de racionamiento y aspectos externos como la reaccién social o los grupos. Y a
nivel de las funciones del sujeto [2], se generd una doble serie de contraposiciones. En
primer lugar, aparecid, secundada por el grupo, una posicion esencialista de la juventud,
donde lo que hacen los jévenes no variaria en el tiempo, y serian cambios en el contexto los
agentes causales de posibles modificaciones.

“-En esencia hacen las mismas gansadas que hacia yo, meten la pata en las mismas
cosas, son los mismos que cuando nosotros ibamos a facultad y hacen las mismas
cosas.... Yo no los veo diferentes. - Yo estoy de acuerdo.”

En este marco, los jévenes ostentan por ejemplo funciones “innovadoras”. “Ahora por
ejemplo en El Circular hay un director, Gabriel Calderon que tiene menos de...25 afios (...)

instancia idilica que ha cambiado, y desde ella se despliegan grandes nucleos de modificaciones.
18 Coexisten con la figura de “los viejos” para referirse a los padres, que dejara de aparecer después
de este grupo.
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es un estilo de teatro totalmente diferente, bien innovador”.

Poco mas tarde, aparece en el grupo, también secundada por varias voces y sin que se
despierten objeciones, una lectura opuesta. Habria diferencias sustantivas en el modo de
ser de los jovenes actuales y la generacién del grupo; por ejemplo, la diversidad es uno de
los rasgos que se enfatizan como caracteristicas propias de los jovenes actuales que los
diferencian.

“-Yo veo que hay un monton de diferencias, veo claramente como que hay grupos que se
diferencian mas, es como que se van... antes era como que ta., viste, se mezclaba no
habian diferencias tan marcadas, hoy como que hay tribus, viste...”

“-Cuando éramos jévenes habian uno, dos, tres grupos de repente y hoy en dia hay varias
diversidades y si bien pueden pensar y vivir igual en la juventud hay mucha diversidad.”

Es en el marco de esta segunda perspectiva que encuentra diferencias entre la juventud
actual y la que vivieron los integrantes del grupo que tiene lugar la segunda contraposicion.
Una perspectiva abunda en proponer a los jovenes actuales como “majaderos”.

“-Tienen monton de cosas para hacer pero estan pasados, pasados de rosca y siento
como que les cuesta cada vez mas asumir responsabilidades pesadas, los noto
majaderos.”

“-Son como un montén de cosas superficiales, que no llegan a profundizar ninguna, como
gue en mi época capaz que habian menos cosas ,uno como que tenia mas la posibilidad
de elegir y abocarse a una cosa y profundizar en eso si le interesaba una u otra cosa,
ahora es tanto que es esto que él dice, estan como embarullados.”

A esa postura se opone otra minoritaria que, por el contrario, destaca la juventud actual.

“-Pero yo creo que tienen mas espacios para... mucho mas de lo que habia en otro
tiempo, cuando yo era joven. O eras un cheto 0 un poquito mas grasa pero no salias
mucho mas de eso ¢no?, ahora estan bastante... mas inteligentes, muy vivos, mucho
mas vivos capaz que yo cuando tenia la edad de ellos. - Son mas despiertos.”

Sin embargo, en varios momentos aparecerd retomada por el grupo esa concepcion
peyorativa hacia la juventud actual.

“-Me llama la atencién el vocabulario, me llama pila la atencién, siento que se manejan
con un vocabulario de 200 palabras... -80 palabras para ser mas preciso, ¢sabes? -Los
tipos no te saben expresar una idea en clase y siento que cada vez es mas acentuado y
eso me llama poderosamente la atencion.”

La categoria “adultos”, no fue retomada en casi ningin momento por el grupo, pese a haber
sido introducida en dos ocasiones por el moderador. Sélo se utilizé en una enumeracion de
asociaciones entre etapas y afios de vida, como sustantivo de clase en referencia a una
parte del Parque Rodé y en respuestas directas a los planteos de la moderaciéon. Mas que
como un “sobreentendido” (verosimilitud tépica), los adultos fueron una figura omitida, un
fantasma que sobrevolé el texto sin aparecer directamente mas que como posicionado “en
el centro”. La juventud ya fue, y la adultez es su propia posicion omitida y “central”: ‘“yo
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asocio los adultos con el centro”.

Y para el grupo [3], los viejos, no se definié6 un rango de edad. La palabra fue usada en
escasas ocasiones, en general de dos maneras: para referir a los padres de los integrantes
del grupo (“mis viejos”), y con un amplio tono despectivo. Una categoria “residual”.

[1] Los espacios segmentados

El grupo no asocié con facilidad espacios a grupos etarios mas que en referencia a los nifios
actuales —que no a la infancia— con los “interiores”. Como se sefala en el capitulo referido
al nivel del synomo, en el mundo actual la tecnologia jugaria un rol diferencial y el contexto
seria claramente mas violento e inseguro; y asi, los ‘chiquilines’ estan “encerrados” (se
“juntan a jugar a la computadora” o en “interiores”; van “de la casa de uno a la de otro”. Todo
esto, a diferencia de lo que les sucedi6 a ellos, que eran mas “libres” y “estaban mas
afuera”. En ese marco, la infancia es vista como “carente de espacios”, ausente de los
espacios publicos y concentrandose en casas 0 patios internos.

“-Yo tengo una hija de 12 afios y no la dejaria salir a la calle, la dejo salir porque tengo un
patio interno en el edificio, a la calle no, es cierto ellos se enloquecen con la computadora,
pero la gorda llega todos los dias de la escuela y raja al patio. -Pero, eso no es calle. -Es
interior. jPorque yo no la dejo! —Obviamente.”

“ -Pero a esa altura que te daban permiso para irte a andar en bicicleta por el barrio y ya
era ir a la esquina jera bestial! -Quedabas en la calle y eras vos contra la calle y lo que
venga, ahora que si estas en un ciber estas ahi... -Es cierto, es horrible pero no se le
puede dar esas posibilidades, yo también las tuve, yo paseaba por todo el barrio, me
trepaba a los arboles, hacia cualquier cosa cuando era chica pero ahora, ¢como hacés? -
No es como antes que saliamos “vamos a la plaza” vy alla estaba toda la gente, los
chiquilines, ahora los nifios no tienen muchos espacios. -No pasaba cuando era chica que
era de “hoy llevé a los chiquilines a la casa de fulano y se quedan a dormir y los voy a
buscar” y van de casa en casa, y eso no pasaba antes era al revés, todos a la vereda,
todos en el parque o todos en la casa de uno, pero es como, “te lo llevo”, “te lo traigo” y de
casa en casa. - Al final terminan encerrados.”

Por otro lado, rapidamente se situ6 a los adultos en el centro “Yo el centro lo asocio con
adultos...”, pero colocar en la ciudad a los demas grupos de edad s6lo se hizo con cierto
esfuerzo; para con los viejos:

“-Los ancianos no se que lugares tienen hoy en dia. -No asocio, ¢no?, ninguna franja
etaria, viejos, jovenes...puedo asociar a los ancianos con las plazas, el centro, la Ciudad
Viejos. - El domingo por lo menos es un dia de viejas asi total (risas).”

A su vez, algunos espacios, especialmente la rambla y la playa fueron considerados como
lugares con un uso segmentado. En principio por edades, pero fundamentalmente, en

funcién de otros criterios, como el sexo.

“-Veo poca gente en la rambla de entre 40 y 50 o treinta y largos y 50, pero gente joven y
hasta a los treinta y algo. -Después de esa edad los ves con los hijos.”
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“-Las playas también, las playas de Montevideo, se viene el calorcito (...) -Mujeres si, en
una época yo pasaba en émnibus por ahi. -Si, ya son viudas... -No,no. Ahi hay mujeres
de todas las edades. -Estas no trabajan. -Estas son las que no trabajan. - Claro. -No es
por ser mala, pero en la zona de Pocitos, las mujeres que no trabajan es la mayor
concentracion. -Estas a las 10 de la mafiana en la playa y esta lleno de mujeres.”

[2] Las estrategias de segregacion de la interaccion

El criterio etario no fue sostenido por el grupo como configurador de la interaccién, a
diferencia del socioecondémico, al que se apeld6 con frecuencia. Se eshoza una
segmentacion horaria referida en particular a los espacios de ocio en dos momentos, que no
es aceptada en primera instancia:

“-También depende de las horas del dia. La Ciudad Vieja, de dia hay un tipo de gente y de
noche hay otro. —Si. -Si, pero de noche yo veo nifios también, como que no...”

Pese a los rechazos iniciales, la segmentacion horaria por edades es aceptada
consensualmente una vez se agrega un nuevo ingrediente: el nivel econémico.

“-Pero no, igual en general el teatro es muy caro, entonces pasa lo mismo, es poca la gente
que puede ir entonces claro, ahi la gente que en este pais tiene plata, que quieren ir a ese
tipo de cosas tiene mas de 35 afios por lo menos. El que realmente puede disponer de ir una
noche al teatro que ya son 120 pesos por dos personas, mas ir al cine, ir a cenar, si te
moviste en taxi 0 en émnibus, es una plata.”

“-En realidad los lugares donde media el dinero normalmente, la gente que va es la gente méas
grande porque es la que tiene.”

Y efectivamente el nivel socioeconémico (incluso la “clase social”) aparece como el gran
“segregador urbano”; en varias ocasiones se apela a este factor como causa explicativa de
la segmentacién espacia.

“-Existe el Pereira Rosell.. es un lugar donde se van a atender y todo y la gente va
exclusivamente, se toma el 6mnibus ahi y vuelve para la casa y no se mueve ni una cuadra
de ahi, y no el centro, y ...lo ususarios del Pereira Rosell... si van al Pereira Rossell van a ver
la gente que lo usa, este... no es la gente que vos después ves ni en la Ciudad Vieja, ni en
18 de Julio, ni en un shopping, ni nada.”

“-Esa gente fluctla por lugares bien diferentes a los que circulamos nosotros , yo conozco
gurises que vivian, estaban cerca de la zona de propios y general flores, jque estas ahi!, es
cerca de mi casa, es media hora de 6mnibus, veinte minutos, capaz, y no habian ido al
centro...”

“-Los usos son distintos segun clase social, es lo que vos decias, en la ciudad vieja los nifios
estan pidiendo, la gente de otro circulo social esta cenando, o sea, los lugares son comunes
y los usos de los espacios son totalmente distintos, lo que vos dijiste, los malabaristas yo que
se... yo lo que veo es eso. Después de cierto....lugar en Montevideo para arriba y para el
norte creo que si hay una mayoria de gente de clase baja.”
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Asimismo, también el género fue considerado un elemento que configura usos diferenciales.

[3] Los espacios compartidos vy los conflictos

En la reflexién del grupo sobre el espacio urbano tampoco se establecen conflictos con otros
sectores de edad (no se mencionan conflictos con los més viejos, a diferencia de en los
grupos anteriores), aunque aparece un choque (la percepcion de una “invasion”) con los
jévenes en el uso de espacios de ocio;

“-A mi me parece que jovenes hay en todos lados, es més, sobre todo de noche, cuando
salis decis “huy no aca no puedo entrar, huy no, aca tampoco” y ta terminas ahi en algin
boliche de la Ciudad Vieja, afuera, tomando algo. Te pasa eso, yo me siento a veces hasta
invadida te digo, lugares a los que yo iba ahora ya no puedo ir. - ¢Por qué no podé ir? -
Porque esta lleno de... de...de...jovenes (risas) - jpendejos!”

De cualquier modo, las molestias asociadas con los jévenes no son ocasion de conflicto sino
de segmentacion (“A mi me parece que jévenes hay en todos lados, es mas, sobre todo de
noche, cuando salis decis ‘uy no acd no puedo entrar, uy no, aca tampoco’ ”). Y en este
marco, del uso del ocio, vuelve a aceptarse un arreglo cronoldgico: “Hay gente mas grande,
como gue cambia en los horarios, ¢ viste?, temprano, tipo a las 10 estan mas los veteranos,
después de la media noche ahi empieza a disminuir la edad y ya a las 4 de la mafiana te
tenés que ir.”

Nuevamente mediado por el nivel econémico, por el poder adquisitivo que oficia como un
mecanismo de distincion generacional.

“- Hacés cosas que de repente no podias hacer antes que si podés hacer ahora. Hace diez
afio no podia ir a un restaurante y “partirme la boca”, hoy lo puedo hacer. Entonces que
hago, voy hago cola dos horas en no se donde y veo si 0 salgo por ahi, voy al cine, voy a
comer algo después y me voy a tomar una en un boliche al final y ya Son cosas que ahi no te
encontras con un conflicto generacional porque las otras generaciones no lo pueden hacer. -
éva gente rica al Parque Rodé?... si tienen nifios —Si. -Yo fui al Parque Rodé y lo tenia como
un... -Me parece gue van tipos de 15 -También va un poco en las horas. -Si. -Yo a veces
llevo a la gorda... a la parte de los adultos noooo, hay horas a las que no podés ir. -Yo fui de
tarde con unos gurises, de un hogar que estd en casa que yo a veces los saco y ta.... me
guedé sorprendida de que habia de todo. Son gurises que son adolescentes, tienen 13-14
afios y habia de todo y anduvimos en todos los juegos béarbaro, ningin problema... -¢Fin de
semana? -Fin de semana, sabado... yo que se, tres de la tarde, volvimos a las siete... -
Ahhh... ta -Yo te digo de tardecita yo iba bastante seguido antes con la gorda y me he topado
con gente poco... Que te ponen incémoda ¢ viste?... no que te agradan a ti, estan entre ellos
en una situacién que a mi me resulta agresiva.”

Se mencionaron si varios espacios que se consideraron como de ‘“coexistencia
generacional”, en general en convivencia pacifica y no conflictiva.

“En La Aguada tenés mezclada mucha cosas, en La Aguada tenés, esta lleno de pensiones,
ahi las casas esas viejas son todas pensiones, tenés algunos conventillos y tenés edificios de
gente como yo por ejemplo que trabaja... entonces el tablado ese es bien asi, ecléctico,
tiene de todas edades y niveles. Es un lugar que concentra a la mayor variedad de gente y
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de niveles sociales pero los otros en general si, circula la gente.”

“-La parte del Prado, el Botanico, este, ahi hay movimiento también de gente que hay de
todo, gurises, gente mas grande...”

“-El estadio, si bien creo que en la Amsterdam hay gente mas joven, pero es un lugar que
hay gente de todas las edades. -La rambla. -La playa, en las playas hay de todo.”

Parte importante del grupo de discusién transcurre en la busqueda del establecimiento de un
“nosotros”. Se colocan en un nivel indefinido, de observador ajeno a las categorizaciones
etdreas que utilizan; claramente, no son jovenes “objetivamente”, aunque “se sienten
joévenes”.

“- Una cosa es sentirte joven y otra cosa es ser joven. Yo me siento joven pero se que no
soy joven.”

En general la juventud es “otro”, y ellos estan “del otro lado”.

“-Uno cuando esta desde este otro lado...”

Se mencionan varios elementos como rito de pasaje, como aspectos que diferencian a los
miembros del grupo “de los mas jovenes”. Como se sefald, no fueron aceptados con
facilidad, excepto en lo relativo al poder econdmico, fue una barrera indiscutida, clave para
en la distincion de practicas y el establecimiento de distintos modos de ser. Asi, aunque
cabe mencionar que a medida que la designacién cronolégica se va diluyendo los
integrantes del grupo comienzan a apropiarse de ciertas caracteristicas actitudinales del ser
joven, en general se maneja la tercera persona del plural para con la juventud, y el pasado
cuando desde el nosotros se recuerda esa época (“cuando era joven”). Y sin embargo, algo
similar sucede para con los adultos; cuando son mencionados también aparecen como “un
otro”. De cualquier modo, a pesar de la falta de identificacion explicita, implicitamente los
integrantes del grupo funcionan como adultos. Utilizando en un sentido amplio la nocién de
“uso del espacio”, el grupo coloca a los adultos en el centro (recordemos: “yo el centro lo
relaciono con adultos”), y retéricamente, ellos ofician de centro, de bascula en una balanza
equilibrada. Desde esta posicidn, de centro, es donde permanentemente y por comparacion
los participantes establecen sus juicios de valor acerca de otras edades; desde este marco,
el grupo aposto a la legitimacion por la experiencia, que aparece en la permanente alusion
al “ya lo vivi”, y ampara la permanente comparacion de las generaciones actuales de nifios y
de jévenes con su vivencia en esas etapas.

FIGURA 7. SINTAXIS SEMANTICA DEL GRUPO DE 50 A 59

Sujetos Cualificaciones Funciones
[1] “Tienen un despiste total.” | [1] Socialidad con pares: “La
. juventud tiene como un mundo
[1] Jbvenes [2] Permeabilidad y propio.”
sensibilidad social: “-Uno es
muy permeable cuando se es | [2] Asumen responsabilidades:
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joven, al ambiente social
politico, econdmico todo.”

[3] Sufren: “-La juventud sufre
mucho”

[4 INecesitan alguien que los
guie/acompainie: “-Tienen que
tener siempre alguien atras.”

“-Responsabilidades de una
etapa donde uno de joven no
tiene responsabilidades
ninguna a pasar a adquirir
paulatinamente
responsabilidades.”

[3] Desarrollan su punto de
vista independiente: “-Y ya

empezabamos a diferenciar la
musica y con eso ya
empezamos a cambiar
también nuestra cabeza a
nivel cultural, a pensar
diferente.”

[4] “Hacen camino al andar”
(cometen errores)
[1] Ponen un punto de
equilibrio

[2] maduros/viejos

Los sujetos mencionados en el tramo de edad de 50 a 59 se simplifican en dos: [1] Jévenes
y [2 ] Viejos. La palabra “adultos” solo aparecié dos veces, una de ellas suscitada por el
coordinador que dijo “adultez” en la pregunta, pero en la respuesta “adulto” se usé como
sinénimo de “viejos”: “la Ciudad Vieja hasta la una de la mafiana es de los adultos, de la 1
de la mafiana en adelante es de los jovenes”. La otra mencidn -no provocada- fue cuando
evocaron su juventud como una juventud “mas adulta”: “Empezamos muy jovenes a tener
mucha respons...una adolescencia como responsable, adulta, con todo el tema politico.”
Este grupo ve a los jovenes con cualificaciones completamente diferentes a los grupos
anteriores: toda la narrativa sobre como son los jévenes prepara la funcidn social atribuida a
los viejos. El joven [1] tiene un despiste total (“Creo que en este momento tienen un despiste
total mucho méas que en la edad nuestra.”), tiene [2] permeabilidad y sensibilidad social
(“primero la permeabilidad con el medio ambiente, uno es muy permeable cuando se es
joven, al ambiente social politico, econémico todo. Permeable y ademas sensible en sentido
de que hay una serie de sentimientos que en esa operacién de crecimiento se empiezan a
desarrollar y uno esta en la temprana juventud mucho mas que (...) tiene muchas cosas a
favor que es la posibilidad de empezar a trabajar sus mecanismos de sensibilidad social y
sensibilidad importante que por algo nacen en esa época, siempre. En todas partes. O no
nacen nunca pero si nacen, nacen en ese momento.”) Debido a estas caracteristicas, el
joven [3] sufre:

“-Pienso que la juventud de ahora, yo al menos, la juventud sufre mucho. No sé porqué,
generalmente por los problemas conviviales, que antes la familia era mas
fluida...generalmente estaban con el padre la madres abuelos. Hoy por hoy hay muchos
jévenes gbuelos padres los ven un dia...otro...y eso creo que afecta mucho. ... cuantas
parejas se separaban en los 50s y cuantas se separan hoy? —Eso viene por otro lado, no
creo que sea un problema de la juventud...”

“-Coincido que es una etapa de mucho sufrimiento porque todo crecimiento implica un
cambio.”

Por eso los jévenes, finalmente [4] necesitan alguien que los guie/acomparie: “Pero la idea
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de una persona de 15 o 16 afios quiere arreglar el mundo pero no tiene experiencia y hace
macanas. Tiene que tener siempre alguien atrds como les decia una persona mayor que la
pueda guiar. —acompafarlo...” En cuanto a las funciones atribuidas a los jévenes, este grupo
comparte con los anteriores en que el joven [1] desarrolla una sociabilidad con sus pares
(“La juventud tiene como un mundo propio. Hasta hay negocios que viven de los jovenes”) y
[2] asumen responsabilidades (“O dicho de desde el punto de vista de las responsabilidades
de una etapa donde uno de joven no tiene responsabilidades ninguna a pasar a adquirir
paulatinamente responsabilidades, y uno termina siendo joven con responsabilidades
siempre.”). La funcién [3] también habia aparecido en grupos anteriores: los jovenes
desarrollan su punto de vista independiente. La diferencia es que esta funcién la asignan a
su generacion cuando fue joven, pero no a los jovenes actuales:

“-...exploté Woodstock acd en Montevideo porque ya habia sido como un afio atras y ya
empezaban otros ritmos, y ya empezabamos a diferenciar la misica y con eso ya empezamos
a cambiar también nuestra cabeza a nivel cultural, a pensar diferente. Ya no era este.. “La
Felicidad Ja Ja”, sino era otra cosa no? A su vez también despertamos a otras inquietudes
culturales que inevitablemente a inquietudes politicas: “Bergman” estaba de moda, el teatro
era lindo ir ta? ...pero qué pasa con la juventud de hoy? Hoy nos encontramos con una
juventud que no tiene guias...nosotros teniamos al che Guevara por un lado, a Jimmy Hendrix
por el otro, a Bergman por el otro, a Antonin Artaud en el teatro, no? Que eran figuras que
nosotrosde una manera u otra, dentro del circulo en el que yo me movia, seguiamos.
Conociamos por ahi algun filésofo como... Zaratustra... no me sale el nombre... otro:
Nietzsche!... y empezabamos a ir al Sorocabana, entonces ibamos y polemizdbamos... esta
juventud hoy no tiene nada de eso. No tiene un icono... un lider a quien seguir, no tiene una
expresion propia, nosotros teniamos de una manera u otra una expresion propia porque era
propio de los momentos. Estas juventudes no lo tienen.”

A diferencia de los otros grupos marcan que los jovenes [4] cometen errores, en particular
los errores asociados a la inexperiencia: “En esa etapa se cometen muchisimos errores,
pero es la Unica forma que se aprende...” y “-cuando sos joven no tenés la menor idea de lo
gue tenés que hacer -por suerte - por suerte, no tenés la menor idea. Todos fuimos
haciendo camino al andar como quien dice”.

[1] Los espacios segmentados

En cuanto a su mapa de la ciudad, los mayores también reconocen una tendencia a
segmentarla de acuerdo a las practicas y grupos de cada grupo de edad, sefialando a la
ciudad vieja como “lugar de jévenes”

“-Mi hija Ciudad Vieja, Puerto...a mi me dice “un dia veni mama” y ay no, qué desubicacion ir
con tu pareja. “no no mira que no hay problema” Pero como que uno se autoexcluye, ve tanta
juventud que...”

“-En todo caso uno se siente excluido no por la edad sino por los gustos de la edad. Porque si
en un lugar esta la musica a todo lo que da, si querés conversar porque a la edad mas madura
a uno le gusta mas conversar que estar...Te vas solo porque no te hallas. Y en un lugar donde
hay todo una nube de humo, una fumata de repente los jévenes...-si pero ahi no es cuestion
de edad eh? No es cuestion de edad lo de las fumatas...-pero los jovenes estan mas en esa
no? -Pero ahi estd, lugares de mucho ruido no me gustan. -Te corrieron...-Me corro. Es
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autoexclusion. Es auto exclusion. Nadie me corrid.”

[2] Las estrateqgias de segregacion de la interaccion

Emergieron también varias referencias a arreglos de segregacién de la interaccion, mas que
nada mediante arreglos en el tiempo:

“-Yo creo que mas que lugares hay horarios. (asentimientos).”

“-A mi no se me ocurria cuando tenia 18 afios ir a una fiesta o algo por el estilo a las 3 de la
mafiana. A las 3 de la mafiana volvia. Hoy a las 3 de la mafiana empiezan...”

[3] Los espacios compartidos vy los conflictos

En cuanto a los lugares comunes donde interactien diferentes grupos de edad, sefialaron
la Rambla, el Parque de los Aliados, los clubes barriales, las ferias, los tablados y la Ciudad
Vieja (salvo en el horario de los jovenes). Lo llamativo es que aunque los mencionaron como
lugares polietarios, no hicieron alusién alguna a formas de interaccién conflictiva. Al analizar
transversalmente todos los grupos, se ve que la tematizacion del conflicto entre grupos de
edad se redujo con la edad.

[2] LA VEROSIMILITUD TOPICA (LOS SOBREENTENDIDOS)

En el grupo de 15 a 20, los Unicos sobreentendidos que destacamos fueron los referentes a
la naturalizacion de la edad, expresados en enunciados como “los viejos son viejos” 0 “mi
abuela es vieja...piensa viejo”. Aunque el grupo también mencion6 elementos mas sociales
como la interaccién con pares y las salidas en los jévenes o como tener “actitud de viejo”, lo
cierto es que no hubo una preocupacion por posicionar estos elementos como un argumento
contra la determinacion de la edad cronolégica. Veremos luego que estos argumentos si
apareceran en otros grupos de edad mas preocupadas por estar dejando o haber dejado de
ser jovenes.

También en el grupo de 20 a 24, los Unicos sobreentendidos planteados fueron los que
tienen que ver con la naturalizacién de la edad. Los participantes los invocaron repetidas
veces como en los siguientes ejemplos:

“-La edad de alguna manera lo hace joven inevitablemente -La edad fisica lo empuja y ta, es
joven. Si sigue con los padres a los 40 afios es un-viejo, listo. -...una tipa de 80 afios por mas
libertina que sea, no es joven (risas) -Es lo que te decia, llega un momento, si vos tenés 40
afios y estas con tus padres, no sos hombre joven, sos viejo que...es lo mismo. Pero como
gue te empuja, vos podés arrancar antes y decis “ta me independizo a los 16, soy terrible
rebelde, terrible vivo y la tengo clarisima y ta”. Te sentiste joven... y si pasa al revés, como

gue te va empujando, llega un momento decis “ta, sos joven”.

En el grupo de 25 a 29, la posicion que aceptd la edad como marcador rigido naturalizado
estuvo presente en distintos momentos en las intervenciones de casi todos los participantes.
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“...n0 sos joven porque no tenés 14 afios y no sos joven porque no tenés 29...” Pero, a
diferencia de en los otros grupos, tuvo que enfrentar fuertes argumentos “construccionistas”
en contra, muchas veces por parte de las mismas personas que en otros momentos del
grupo aceptaron los sobreentendidos. Estos argumentos se exponen en la seccién [4] la
verosimilitud légica.

En el grupo de 30 a 39 se manejaron sobreentendidos “a diestra y siniestra” —desde el
centro. Para los grupos de edad menores (nifios, adolescentes) se suspendieron las dudas a
nivel de las cualificaciones, y las categorias funcionaron como sobreentendidos. Y lo mismo
sucedid para con los viejos y para con los jévenes, aunque en este caso el proceso fue
distinto: la relativizacion de la nocién de juventud, como se sefiald, llevé a varios intentos
construccionistas; ello no obst6 a que permanentemente en el grupo de discusion la figura
de los joévenes fuera sobreentendida.

Lo mas relevante del grupo de 50 a 59 es precisamente que suspende los sobreentendidos:
no se es joven o viejo solamente por la edad cronolégica sino por la actitud, esto también se
desarrolla en la seccion sobre los argumentos. Como los integrantes del grupo tienen que
renegociar su autoimagen en relacién a su edad el grupo hizo una ruptura fuerte con los
sobreentendidos naturalistas (“yo soy mas joven que muchos de 25"), y se transformé en el
gran relativista en comparaciéon con los demas grupos de edad. Esto pudo apreciarse en sus
reacciones a la pregunta del coordinador “¢ Y desde cuando y hasta cuando se es joven?”:

“-En el alma! -Vos decis, cronolégicamente?”

[3] LA VEROSIMILITUD POETICA (metaforas y metonimias)

Grupo de 15a 19

“Te juego por la cancha”, “viene un viejo y te adoctrina”

Entre los mas jovenes, las metaforas se utilizaron para destacar lo que otros grupos
minimizaron: el conflicto. La metafora del fatbol y la cancha fue usada por un participante
para destacar el conflicto que subyace a las interacciones reguladas en lugares “comunes” a
varios grupos de edad. EIl objetivo Ultimo de cada grupo de edad es apropiarse el lugar, por
lo cual las estrategias de reduccion de la interaccion y la segmentacién espacial son dos
expresiones de nuestra preferencia por relacionarnos con personas de nuestra misma edad:

“-Capaz que esa democracia pasa a ser llamada no tan democracia o de respeto y todo
barbaro sino a veces es como te juego por la cancha. Es eso. Y gana mi cuadro y la cancha
es mia y voy a jugar todos los domingos...(...) Es el espacio...t4, vinieron a invadirlo y lo
defendimos (reacciond contra la palabra democracia que puso el coordinador) Pasa con la
policia tipo la policia se sabe que hay lugares de venta de droga y donde para mucho guacho
a joder y a hacer bardo, pasan y noé... —capaz que de repente vos vas a un lugar una vez pum
te paran, pasas otra vez ya te vieron el otro dia, no te paran, te ven al otro dia menos, al
cuarto dia ya lo saludas al milico...(risas) claro pero es asi... —nosotros con el seguridad de la
Gomensoro el primer dia vino y ta ahora esté todo bien.”
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Por supuesto que aqui los policias, o el encargado de seguridad en tanto agencias de poder
no hacen mas que representar a los viejos, quienes para este grupo son precisamente
quienes, llevados por su “actitud de viejos”, buscan activamente el conflicto. Si el encargado
de seguridad les da vasos para que no sean vistos con botellas en la mano es para no
recibir quejas de los vecinos mayores, o0 si los policias les dicen que bajen a la playa es para
deslindar su responsabilidad frente a la de Prefectura. Quienes estan detras del conflicto son
los viejos y esto fue patente en la otra metafora que pudimos rastrear: “...en el estadio
también [...] de repente [...] viene un viejo y te adoctrina”.

Grupo de 20 a 24:
La edad “te va empujando”, “guebrar para el lado de los viejos”, “los golpes de
madurar”, “el carrito del mundo”

Las principales metaforas que emergieron en el grupo fueron las utilizadas para remarcar la
inexorabilidad del envejecimiento, enfatizando las marcas que la edad cronolégica deja
sobre los cuerpos: en referencia a la transicién de adolescente a joven, un participante
manifestd que “como que [la edad] te va empujando, llega un momento decis ‘ta, sos joven'.”
En algin momento de la vida “vas a quebrar para el lado de los viejos”. La referencia a los
factores mas sociales del envejecimiento, aunque conserva la evocacién de violencias sobre
el cuerpo, es mucho menos radical, porque los “golpes de madurar” (recibos, hijos) no tienen

en absoluto la causalidad mecanica que se atribuye al transcurso del tiempo:

“-Creo que la idea es que los golpes de madurar no necesariamente te sacan de ser joven,
-Ahi va, eso queria decir yo

-A no, ni que habar, yo estoy de acuerdo

-Esos golpes que todos decimos, tomamos decisiones 0 que se yo, a veces las tomas y no
necesariamente te definen si son joven o no, si sos adolescente o si ya sos adulto, porque
estas llegando...si ya se te esta terminando la juventud porque te llegan las cuentas y el
recibito y tenés que...”

“-Son cosas que te ayudan a madurar. Porque yo se me ocurre por ejemplo tener un hijo a los
16 afios o a los 18 afios, seguramente que esta persona que tuvo un hijo a esta edad no va a
cambiar radicalmente pero son cosas que la van a hacer madurar también, porque es una
responsabilidad mas que se suma.”

Todas las metaforas nos muestran entonces como victimas pasivas de la violencia del
tiempo y de la sociedad. Solamente una metafora se apart6 un poco de esta idea de
pasividad y ésta fue la idea de “subirse al carrito del mundo”. Pero esta imagen no se la
aplicaron a si mismos, sino que fue usada para relatar la entrada a la madurez de la
generacion de sus padres: aunque aquellos también fueron violentados (“maduraron a los
sopapos”) y la transicion fue aln mas rapida que la de los jévenes de hoy, la metafora
sugiere que ven a sus padres relacionandose de otra manera mas activa, mas en control,
con el mundo del trabajo: “Como que maduraron a los sopapos, fue de golpe, entraron a
laburar y dijeron “ta”, se subieron al carrito del mundo y ya son uno mas digamos.”
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Grupo de 25 a 29:

”

“El adulto ya marcé rumbo”, “me corrié la edad”, “no me aten”

Como ya dijimos, este fue un grupo construccionista. Manteniendo la linea de lectura de
analizar lo que el lenguaje atrae y lo que rechaza, vemos que al comienzo de la discusion,
un participante formul6 la metafora de la vida como un viaje (por el espacio social?) en el
que se “toma un rumbo” y esto determina el grupo de edad en que uno se encuentre: “El
adolescente esta todavia como “tuc, tuc, tuc, tuc”, rebotando y no definiendo para donde y el
adulto ya marcé rumbo pero esta en la mitad del rumbo para adelante.” El grupo mantuvo la
metéafora del rumbo, que pone énfasis en las cosas que el “nosotros” hace y desenfatiza el
hecho de que envejecemos inexorablemente. Aunque también aparecié una metafora que si
destacO nuestro papel pasivo como sujetos que “sufren” la edad, esta metafora (“me corrid
la edad”) no fue nunca retomada por el grupo y ademas fue planteada por la participante no
como algo inexorable sino como una critica a la organizacion social de los deportes de
pelota como un reservorio masculino. Hombres y mujeres, entonces, envejecemos distinto:

“-Yo donde senti que me corri6 la edad y fue feo porque sentia la edad fue en el deporte. Pero
es en relacion al sexo: yo hacia handbol, voleybol y natacién y todos ibamos a hacer deporte y
resulta que a los 19 la mujeres hacemos aerobic, -¢Y la pelota? -No que pelota, quedas llena
de machucones.”

“-A mi me gustaba eso del club, del equipo, de jugar, de correr, y no no estaba en ningun lado,
“es de varones”. Porque los varones se juntan todos los sdbados de tarde juegan al fatbol y
porque nosotras no podemos jugar, juntarnos a jugar al handbol, ¢cudl era la diferencia?, no
habia y era la edad. Es fuerte porque era edad, eso lo senti.”

El pasaje de ser “joven” a ser “adulto” es problematizado también desde las metéforas: el
grupo acepta las ventajes de haber “tomado un rumbo” pero no quiere dejar de ser joven en
el sentido de seguir tomando decisiones (esto se discute mejor en la seccién sobre los
argumentos): “...puedo estar muy preparada, de trabajo, muy pintada, muy vestida, en algin
lugar muy seria, pero mas all4 de eso, la que sigo siendo yo, sigo teniendo un montén de
cbdigos, quiero todo otro un montdn de cosas, que no me gusta que me pongan en un lugar
adulto asi cuadradito, Si asumo responsabilidad, asumo todo lo que vos quieras, pero no me
aten...”

Grupo de 30 a 39:
“Elegir un rumbo”, “bajar la pelota al piso”, “poner los pies sobre la tierra”
“la playa macabra”

En el grupo de 30 a 39 afos las figuras retéricas fueron utilizadas fundamentalmente en el
movimiento de colocar a grupos etarios. Asi, la juventud marcaria el proceso de “elegir un
rumbo” —la alegoria propuesta por el grupo anterior se mantiene-, con equivalentes dentro
del rito de salida de la juventud como “bajar la pelota al piso” y “poner los pies sobre la
tierra”.

La vejez también fue posicionada en el espacio -social y geografico- esta vez como
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metonimia de la muerte, con una imagen visual que invoca una mezcla de terror, risas y
desprecio:

“-Mientras hay clase todavia es macabral9 la playa. -Puro viejo. (risas)”

Grupo de 50 a 59:
“El que busca encuentra”

Las principales metaforas emergentes en el grupo de 50 a 59 refieren a la relacién entre
jovenes y viejos. Primero: los jévenes cometen errores y pueden permtirse hacerlo. El grupo
us6 una metafora muy marcada generacionalmente al citar la cancion de Serrat: “-cuando
s0s joven no tenés la menor idea de lo que tenés que hacer -por suerte - por suerte, no
tenés la menor idea. Todos fuimos haciendo camino al andar como quien dice”. En relacion
a este despiste de los jévenes, son precisamente los viejos los que reintegran el equilibrio a
la sociedad: “Son los que ponen el otro plato de la balanza”. La siguiente figura presente en
la discusién repetidas veces fue una alegoria (o conjunto de metaforas relacionadas entre
si) que asociaban la palabra “busqueda”’ a la juventud, y la palabra “encuentro” a la
madurez.

“-[La juventud] es una etapa de florecimiento, de expansion, de busqueda.”

“-Pero hay una etapa donde uno esta muy en la busqgueda y medio inadaptado, y después
hay una etapa que él dice de madurez y que es mas una etapa que como que se consolida
eso.”

“-Y yo diria que es fundamentalmente una etapa de bisqueda, que culmina en la madurez
que es mas bien una etapa de encuentro donde uno ya tiene situado toda una cantidad de
parametros en la vida no? Generalmente es esa etapa de busqueda que termina en la
madurez.”

“-La gente madura para mi define un encuentro, malo o bueno; en un momento dado dice
“bueno, yo me quedo aca, y me pongo a trabajar de esto y de esto otro porque tengo que
criar dos hijos, sefiora etc”. O no tengo nada. Determina que ese hombre ya ha hecho un
ciclo en general en su vida y ya ha resuelto mas o menos.., bien o mal pero dijo “me

planto”.

19 Macabro, bra. (Del fr. [danse] macab[r]é, [danza] macabra). adj. Que participa de la fealdad de la muerte y de
la repulsién que esta suele causar. || 2. Dicho de una persona: Aficionada a cosas macabras. Diccionario de la
RAE. Biblioteca de Consulta Microsoft® Encarta® 2005.
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[4] LA VEROSIMILITUD LOGICA (los argumentos)

Grupo de 15 a 19:
Los sobreentendidos no discutidos

Ya mencionamos que, a diferencia de los grupos mayores, el grupo de 15 a 19 no manifesto
una necesidad de argumentar contra la edad como indicador rigido naturalizado de
funciones sociales. La Unica argumentacion presente fue la profusa explicacion de su
situacion en los conflictos con los viejos. Los ejemplos de conflictos resefiados constituyeron
un claro argumento para verse como las victimas preferenciales de los viejos, quienes
llevados por su “actitud de viejos”, buscan el conflicto con los jovenes. Con los adultos, la
generacién de sus padres, es la mentalidad de los padres lo que genera la incomprension:

“-Hay cosas...o sea el otro dia yo le decia bo dejame ir a ver al Indio...quiero ir a ver al indio
Solari a La Plata ...y no me dejaba, no?. Y yo le pregunté si era por la plata y me dijo que por
la plata ah no que se podia ver, pero que tenia miedo. Y claro, ahi se dio cuenta mi padre de
que él estaba muy alejado de conocer la realidad...o sea, me iba a manejar mejor yo adentro
del recital por la seguridad que mi padre que estaba ya por fuera. —A mi me pasoé lo mismo
cuando vinieron los Rollings a Buenos Aires, viste? Y yo lo queria llevar...justo es el dia del
cumpleafios y me dice si a la cancha no me lleves, y ya empieza no que no voy que me van
a aplastar (risas).”

Grupo de 20 a 24:
Los sobreentendidos contra [a] el argumento “de la actitud joven” , [b] el argumento
“del proyecto de vida” , [c] el argumento “del contexto social’ y [d] el argumento “de
la reaccion societal” (“sefior: ;,me alcanza la pelota?”)

En este grupo los sobreentendidos de la edad naturalizada basicamente no necesitaron
argumentar, y sélo en un caso el dialogo sustituy6 la mera invocacién por la referencia a sus
marcas en los cuerpos, constituyendo un contraargumento breve pero aplastante: “Pero
fisicamente, cuando vas a jugar al futbol te das cuenta (hablan todos). -Es hasta los 30,
después viene para abajo. “ Pero los sobreentendidos de la edad naturalizada se vieron
cuestionados por varios argumentos “construccionistas”, tres “relativistas” con respecto a la
edad y uno tan causalista como los sobreentendidos. Primero, independientemente del paso
del tiempo, [a] puedo conservar una “actitud joven™:

“-...es una actitud también, mas que un tema.... Es una actitud a lo largo del tiempo digamos.
Hay gente que tiene independencia econémica, responsabilidades, un cinturén con peso y a
su vez tiene una actitud joven frente a la diaria. Cuando no esta con sus responsabilidades,
SuU peso Yy su pensamiento de “¢qué tengo que hacer?” y todo eso, tiene otra actitud, una
actitud mucho mas joven de la que tenemos nosotros ahora y capaz que nos doblan en edad.
Me parece que depende mucho de esa actitud frente a la cotidianeidad digamos...y como
dice él, a como recibis las cosas que se van dando en la vida. O sea, las cosas que nosotros
recibimos ahora y nos sorprende, decimos “Ahh, somos jévenes”, hay gente que a los 40
afios las recibe de la misma forma otras cosas que se dan a los 40 afios, pero como que
tienen esa actitud de...juvenil, no se.”
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Segundo, el argumento [b] “del proyecto de vida” sostuvo que méas que la mera edad
cronolégica, lo que nos hace adultos es el adoptar un proyecto de vida:

“-Estabilizarte en el sentido de carrera. -De trabajo, de el lugar donde vive, de repente de
pareja, de repente hijos, de repente un montén de cosas que te quitan margen de maniobra o
de independencia para hacer mas cosas o cambiar o mudarse, un montén de cosas. Te van
como atando mas a... -Ahi puede ser si, porque yo a la juventud la asocio con libertad en ese
sentido. Libertad de pasarte hasta el otro lado también.”

“-Algunas presiones tiene que ver mas a largo plazo, por ejemplo llevar una carrera
universitaria o llevar una formacién que no sea universitaria pero son cosas que te van
marcando mas a largo plazo.”

Se acord6 también que[c] la juventud depende del contexto social y que ha cambiado:

“-Nosotros sabemos que ponele nuestros padres capaz que nos tuvieron muy de jovenes y
hoy en dia una pareja estable que tiene 35 afios y todavia es joven para tener gurises. Yo
conozco mucha gente de mi edad que los padres tuvieron, o antes no, a los 20 afios tenian
gue tener un pareja estable y a los 25 ya tenias que tener un hijo. Hoy en dia a los 25 (risas)
NO, NO!! -Se casaban mucho mas jévenes, y trabajaban... -Mucho mas jévenes. (silencio)
Estar joven para ciertas cosas creo que también depende de la cultura y la sociedad. -Y de las
posibilidades econdémicas también. En otras partes, con otras posibilidades econémicas es
mas facil independizarse econdmicamente y en un monton de cosas.”

Ademas de estos tres argumentos “relativistas” aparecio un cuarto argumento tan
causalista como el de la edad, pero societal. En este argumento [d] "de la reaccion
societal”, la sociedad deja, mediante la rotulacion, marcas en los cuerpos tan
patentes como las del mismo tiempo:

“-Hay algo que a mi me llamé la atencién y no me olvido mas y es lo que dijo él, el momento
que un pibe que para vos es un guacho y vos sos un guacho te dice “sefior” es como que ese
dia no te olvidas, yo por lo menos, no me olvido mas. (comentan todos) -Yo me lo acuerdo
también. -Yo me acuerdo de la cara del pibe que me dijo “sefior, no me alcanza la pelota” no
es “bo, pasa la pelota”, fue “sefior, no me alcanza la pelota”. Es tipo, no se, esta extrafia esa
sensacion. (risas), estd media rara. -Tal cual -No se si eso marca algo, pero que no te lo
olvidas seguro.”

Grupo de 25 a 29:
Los sobreentendidos contra el argumento “del proyecto de vida”, el argqumento “de la
actitud joven”, el argumento “de la libertad de eleccién”
y el argumento “de la reaccién societal”

La posicion que aceptd la edad como marcador rigido naturalizado estuvo presente en
distintos momentos en las intervenciones de casi todos los participantes. Pero, a diferencia
de en los grupos mas jévenes, tuvo que enfrentar fuertes argumentos en contra, muchas
veces por parte de las mismas personas que en otros momentos del grupo aceptaron los
sobreentendidos. Por un lado entonces, la posicion del marcador rigido no precisé ser
argumentada: “tal edad ya no sos joven”. Sélo una vez que fueron planteados los
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contraargumentos, los sobreentendidos vuelven afirmando que un viejo es un viejo:

“-Es como que digan una persona de 70 afios que sigue estudiando, que hace mauntain bike, que
hace paracaidismo que sea joven... -Es mi idolo -Bueno pero no podés decir que es joven por eso
-No claro, creo que hay un momento, hay un momento en la edad en que ta... te cayé asi la regla
arriba, podes seguir con el espiritu joven pero vas a ser un viejo divino.”

Pero analicemos los contraargumentos: la mencionada metafora de que “el adulto ya marcé
un rumbo” introduce el argumento que podriamos llamar “del proyecto de vida” o “de las
responsabilidades”. Para este argumento, es el asumir responsabilidades y no la simple
edad lo que nos transforma en adultos:

“-Al joven lo veo como al que pivotea definiendo, “bueno, para donde voy en el estudio, para
donde voy en el trabajo, para donde voy en familia" y eso acompafiando responsabilidades.”

“-Como que no marcaron solo un rumbo, yo le veo la diferencia con un adulto... el adulto ya
definié tal rumbo, de estudio, de trabajo, pero porqué ya esta metido en el medio... -Si tenés
una familia, dos hijos y estas laburando hace diez afios en el mismo lugar, en la misma casa,
marcas un rumbo...”

“-...puede haber gente de 15 afios que se hace cargo, ya tiene hijos y agarra otras
responsabilidades, se pone a trabajar, me parece que deja de hacer la vida de juventud. Como
la gente que tiene 25 afios y sigue viviendo la vida de juventud. -O incluso de adolescencia a
los veinticinco (risas).”

“-Que va por ese lado de las responsabilidades, es una forma de ver la juventud.”

Este contraargumento solo fue resistido por el padre joven y sélo motivé que el grupo fuera
mas cuidadoso con los términos que, no obstante, continuaron usando. Destaquemos de
todas formas que el padre joven no defendié a la edad como marcador rigido naturalizado,
sino que enfatiz6 otro contraargumento: la “actitud joven:

“Para mi hay una cosa que....el tema “hijos”, ahi hay como... -Yo entonces me puse viejo a
los 24. Yo me casé a los 21 y a los 24 tuve una nena y a los dos afios otra... -No quiere decir
que sea malo, ni que “me envejezco”, sino que hay un quiebre en tu vida, en las
responsabilidades que tenés, que riesgos podés asumir y que no. -Yo estoy de acuerdo que
hay un quiebre y un cambio, pero quiebre como algo que se mueve pero no necesariamente
asocio responsabilidades, cumplir, asumir compromisos con perder la juventud. Yo creo que
un joven puede tener compromisos, responsabilidades, seriedad en un montén de cosas, sin
embargo la actitud de busqueda, de creacion de generar espacios, de mejorar tu trabajo, en
terminar estudios o de mejorar en su casa...”

Este argumento de la actitud joven fue retomado en otros momentos del grupo:

“-Para mi es un tema de actitud, hay gente que tiene 20 afios y la actitud es de un viejo. La
miras y decis “jvivis adentro de un frasco!”

“-Depende como lo midas, si lo medis en el &mbito de lo fisico, si, dejo de ser joven cuando
me cuesta levantarme, yo que se (risas).... Ahi dejo de ser joven, pero no quiere decir que
deje de tener actitudes que me hagan sentir joven. Que me hagan sentir que tengo
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posibilidades de eleccion.”

Al argumento de la “actitud joven” se lo complementa con un tercer argumento que se
integra al construccionismo: el de la “libertad de eleccién”. Asi, la juventud ya no se asocia a
la indefinicion de un proyecto de vida con responsabilidades asumidas, ni tiene que ver con
una actitud de busqueda y transformacion. La juventud se relaciona, segun éste argumento,
con la posibilidad de modificar los proyectos de vida asumidos. Negacién de la sumision
definitiva a unas determinadas pautas socializantes, Ultima reserva de la libertad resultante
del déficit de socializacion encarnado en el “joven” como categoria social, el argumento
distingue entre la sujecion irrestricta al rol y la capacidad de transformarlo (o0 por lo menos
suspender su asuncién definitiva). Se puede entonces tener “actitud joven” y al mismo
tiempo “asumir responsabilidades”, pero lo que define al joven es la capacidad todavia
intacta de elegir cambiar el rumbo elegido.

“-Ahi dejo de ser joven, pero no quiere decir que deje de tener actitudes que me hagan sentir
joven. Que me hagan sentir que tengo posibilidades de eleccién. Eso creo que tiene que ver, si
Yo, creo que puedo... que no es tarde para cambiar algo, eso me hace sentir joven. Me gradué
y... "¢ por qué no estudié esta carrera?... y por que ya es muy tarde". Bueno no, tengo la
posibilidad y seran cinco o seis afios de carrera y bueno me siento joven para afrontarlo,
bueno, me siento joven, soy joven. Igual me duele al levantarme capaz, no puedo jugar al
futbol como jugaba antes, pero capaz que en ese sentido sos joven.”

La propuesta de una juventud que, aun habiendo asumido proyectos y responsabilidades,
“podria” cambiar ese rumbo asumido, se prolonga en la metéafora “no me aten”:

“-...y es como que bueno a ver me quieren meter adentro de un lugar adulto grandote que no
quiero, que no estoy de acuerdo, que de alguna manera siento como que voy logrando que
esta todo bien, puedo estar muy preparada, de trabajo, muy pintada, muy vestida, en algun
lugar muy seria, pero mas alla de eso, la que sigo siendo yo, sigo teniendo un montén de
cédigos, quiero todo otro un monton de cosas, que no me gusta que me pongan en un lugar
adulto asi cuadradito, Si asumo responsabilidad, asumo todo lo que vos quieras, pero no me
aten...”

Finalmente también emergi6 lo que podriamos llamar el argumento de la reaccion societal,
gue sostiene que dejamos de ser jévenes cuando los demas nos ven como adultos. “Me
parece que si esta por edad pero también esta dada por los circulos en los que te movés,
por las personas con las que vos te juntas que te hacen vivir determinadas circunstancias de
una manera u otra. No se si esta tan marcado por la edad pero también por los lugares y
por las personas con las que vos te contactds.” Una participante resisti6 este
contraargumento y se le hizo notar que “eso es no querer asumir”:

“-A mi cuando me dicen “Sefiora!” , mmmh, nada de “sefiora” (risas) -Ahi ya estds marcando la
transicion... -Claro porque la sentis... -La sentis... -Para mi es un tema de edad, no se lo
limites, si me preguntas no los podria poner pero creo que todo el mundo va a vivir las cosas
de una forma diferente y Los cortes mas coherentes me parecen por edad. Después cada
sociedad cada cultura cada uno de nosotros, le va poniendo lo que le pareceria que es cada
situacién. -Pero indirectamente estas diciendo es afuera, la sociedad ya te va marcando en
ese lugar, vos capaz que no que no querés salir de la juventud, pero estas ahi... -Yo no puedo
ni imaginarme cuando va a ser el momento en que no me voy a sentir joven. Cuando me va a
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pasar de decir no, claro, no no no soy joven. No me doy cuenta... -Cuando te digan sefiora -
Me dicen sefiora. Perdén, me dicen. Y no, ni me toca. O sea digo ta... se confundié (risas) -
Eso es no querer asumir...”

En conclusién, digamos que los cuatro argumentos desnaturalizadores de la edad
defendieron elementos sociales pero no menos definitorios de la pertenencia a los grupos de
edad. El argumento del proyecto de vida aqui ya no es relativista como en el grupo anterior
por la sencilla razén de que en este grupo ya hay un participante casado y con hijos, para
quién solo la actitud joven y la capacidad de decidir podran ser tecnologias del yo
relativistas. Las resistencias individuales que enfrentaron respondieron a estrategias
individuales para manipular la autoimagen frente a cosas tan definitorias como los hijos o la
rotulacién social (el tratamiento de “sefiora” por parte de otros). Sujetado en un espacio en
donde las fuerzas polares representantes de “lo joven” y “lo adulto” se ponen en juego, el
grupo produjo un discurso “razonable” -no necesariamente “racional’- con respecto a su
condicion “transicional”. Medicina anti-esquizofrénica si se tiene en cuenta que tiene por
funcién avalar unas tomas de posicion equidistantes de las posiciones asignadas a las
clases de edad adyacentes.

Grupo de 30 a 39:
La “actitud joven”, del proyecto de vida el contexto social, la “reaccidn societal”, “el
fisico me da para todo”, la responsabilidad , “depende de cada caso”

En el grupo de 30 a 39 afios los argumentos contra los designadores etarios
sobreentendidos aparecieron Unicamente para con la juventud, y se ordenaron en varios
carriles, en varias lineas argumentales que apuestan a establecer el contenido de este
significante vacio que apela a distintos puntos nodales para hacer sentido. Varios de los
argumentos mencionados en los grupos anteriores para relativizar los sobreentendidos en
los designadores etarios fueron utilizados también por las personas de entre 30 y 29 afios:

[a] el argumento “de la actitud joven”:
“-A mi me parece que en realidad, ser joven tiene una primera cuestion, que es casi una
obviedad que es una cuestién cronoldgica, sos joven porque tenés pocos afios. Después
tenés jovenes que se conducen como joévenes, jévenes que se conducen como viejos y viejos

gue se conducen como jévenes.”

“-Después la actitud es algo que la llevas siempre, seas joven o viejo, va en cada
uno también... como hacerlo...”

[b] el argumento “del proyecto de vida:

“-Es donde vos empezas a definir que querés ser o0 hacia donde querés ir. Después la actitud
es algo que la llevas siempre, seas joven o viejo, va en cada uno también... como hacerlo...”

[c] el argumento “del contexto social” :

“-También te lo definen el grupo de amigos o sea no podés.... Digo los grupos te llevan a ser
parte de algo (no se entiende) que no podés hacer un quiebre y decir “yo me comporto de
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una manera diferente” , te marcan un poco.”
[d] el argumento “de la reaccién societal”

“...tiene que ver el lugar en la sociedad, ya no me puedo poner socialmente una postura de
“soy joven”, ya no soy joven.”

Por otra parte, aparecen nuevos argumentos, hasta ahora no considerados: en primer lugar
se apela al tiempo por delante, al impulso y las ganas como factor definitorio, vinculando
este periodo con la actividad (en consecuencia con el nivel de las funciones en este analisis)
y el cuerpo; rapidamente aparecen objeciones -referidas al nivel del nosotros “a mi el fisico
me da para todo lo que hacia hace 20 afios, por ahora me da, capaz que me da mejor en
algunas cosa” se buscan otros caminos para el establecimiento de una clasificacién:

La relativizacion también opera mediante la localizacién encontrar en ellos cuando eran
jovenes aspectos cuya ausencia se proponia como caracteristica de la juventud; asi, por
ejemplo, la mayor o menor responsabilidad:

“- Menos responsabilidades... extrafio un poco eso. -Yo en mi juventud estaba comprometida
politicamente y militando, entonces tenia lejos de sentirme con poca responsabilidad, me
senti super responsable de un cambio, de llevar adelante eso, porque yo sabia que las cosas
las otras generaciones habian tirado la toalla y los otros todavia no se habian enterado o no
se habian dado cuenta”.

La légica constructivista tiene su extremo en una relativizacion total (“depende de cada
caso”), que no obsta, de cualquier modo, que en varios momentos de la discusion de
suspendan la relativizaciones y se opere con la juventud como un sobreentendido.

Grupo de 50 a 59:
“sVos decis, cronolégicamente?”

El grupo de 50 a 59 fue el grupo construccionista por excelencia: no aparecié ninguna
invocacion a los sobreentendidos naturalistas, sino numerosas relativizaciones vinculadas a
lo que ya llamamos “tecnologias del yo:

“...coincido en que a veces no es cronolégico el tema de la juventud de cémo se lleva...puede
ser muy temprana y seguis con el alma joven y ta y todo eso no?”

“No voy a decir “yo cuando era joven” porque...yo sigo siendo joven. ... a pesar que soy
medio veterano, todo lo que quieras pero que... () y sigo pensando que personas de 25 afios
de repente son mas viejas que yo! —Exactamente.”

Pero en este grupo se suscitd también en relaciéon con las edad la discusion acerca de
guiénes cambian el mundo: los jévenes o los viejos? “Porque el mundo no lo cambian los
viejos, lo cambian los jovenes...nunca lo cambiaron los viejos, lo cambian los jévenes. -Los
jévenes cambian el mundo cuando llegan a viejos. Pero cuando sos joven es queremos
cambiarlo, pero ni siquiera podemos -vos nombraste a Woodstock....y né cambi6 el mundo?
—No, no lo cambié. —No lo cambié? —no. —ah bueno...”
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Como se ve, el grupo no llegdé a un consenso claro en este punto, pese al intento de sintesis
hecho por otra participante, que tuvo que enfrentar precisiones terminologicas: “Pero la idea
de una persona de 15 o 16 afios quiere arreglar el mundo pero no tiene experiencia y hace
macanas. Tiene que tener siempre alguien atrds como les decia una persona mayor que la
pueda guiar. —acompafiarlo...”

[5] EL NIVEL AUTONOMO (“pluralizar” el discurso)

En el grupo de 15 a 19 afios no pudimos encontrar discursos diferenciados. La
homogeneidad buscada para el grupo parecié funcionar y, mas alla de las variables de
control establecidas en el disefio, no se presentaron nuevas diferencias relevantes a ser
tenidas en cuenta en los grupos por realizar. Aunque la heterogeneidad de las tribus
urbanas fue tenida en cuenta en la discusién (el grupo rechazé a los “planchas” y a los
“conchetos” en forma unanime), esta heterogeneidad no se manifest6 al interior del grupo.
Hacia abajo esto pude interpretarse como un rechazo propio de los sectores medios. Con
respecto a los “conchetos” (como llamaron a los “otros” de W Lounge, probablemente
aquellos se llamen a si mismos “electrénicos”) la ausencia de este discurso nos sorprende
MAs y es seguramente un punto a tener en cuenta en la integracion de los restantes grupos
de este tramo de edad.

Un poco mas heterogéneo resulté el grupo de 20 a 24. Asi como mencionaron zonas de la
ciudad a las que no irian “por motivos de seguridad”, también algunos participantes
nombraron boliches a los que no irian por motivos que podriamos llamar “de onda”. Pero el
consenso no fue total como si lo fue el rechazo del barrio Cuarenta Semanas. Un
participante rechazé los boliches de musica electrénica (Milenio, Kald), pero otro dijo que él
si iba. Otro rechazo los boliches cumbieros (Galdpagos, el Interbailable) pero este rechazo
no fue retomado por el grupo. Si la idea es pluralizar discursos, digamos que por su cercania
a la adolescencia, al momento de formular su “mapa” de la ciudad, la pertenencia a tribus
urbanas es para estos dos primeros grupos jévenes relevante al momento de entender su
vision del mundo. Podemos hipotetizar que esto se ira atenuando a medida que aumente la
edad de los grupos, pero este es ya un tema empirico y no teérico.

En el grupo de 25 a 29 la importancia de las tribus se atenta y otra heterogeneidad aparece
como relevante: los “otros” que se mencionaron como causa de segregacion en los espacios
de la ciudad tuvieron mucho que ver con lo que podriamos llamar “ciudadania sexual” y que
presupone la oposicién hombres-mujeres en el uso de los espacios: “Para una gurisa era
feo que te siguieran, que se te parara un auto y empezara a tocar bocina, que un tachero te
empezara a bobear y a seguirte, hoy por hoy me lo hacen y me paro y le digo “no jodas mas,
no molestes”

Notese entonces que los “otros” mencionados fueron diferenciales para hombres y mujeres
del grupo: fueron mujeres quienes rechazaron a los tacheros y a los coreanos, y fue un
hombre quien rechaz6 compartir un espacio publico apropiado por “la comunidad gay”.

“-Ahora estd como mas marcadito de decir no nene...las 12 o la una...Nosotros si nos
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juntdbamos y pediamos unas pizzas y a charlar o ver una pelicula...Pero de qué me estan
hablando? ...tienen 16 afios y vienen a la una o las dos o las tres...Sabés que a mi...-A mi por
ejemplo, yo vivia en el centro, y en el centro en realidad habia un tema que a las 12 de la
noche se transforma, y se transforma. Cerro Largo y Tacuarembd, te puedo asegurar que
con 17 afios yo decia “vuelvo a la una y media caminando” ...."ni se te ocurra, ni de los
pelos” (se responde). Sin embargo éramos un grupo que se juntaba que éramos todos del
centro, ibamos a un club que compartiamos, entonces era, el club, encerrados en el club.
Depende de la temperatura, rambla o alguna casa para después ir a un boliche. Pero
siempre en el medio, a medianoche si era fin de semana, tenia que haber alguna casa,
porque después de las 10 de la noche, en el centro no andas dando vueltas, si hacia mucho
calor haciamos rambla o plaza del entrevero. Avenida del Libertador te diria que no tenia
nada que ver con lo que es ahora que estd mucho més arreglada e iluminada, era tierra de
nadie. En 18 no me quedaba dando vueltas bobeando, las maquinitas eran un antro...La
Ciudad Vieja no existia, las maquinitas después de las 9 de la hoche eran un antro, pero mal
mal. Mismo el lugar que entrdbamos de tarde después de noche no se te ocurria entrar.
Cambiaba muchisimo, San José... -¢Quienes usaban a partir de las nueve de la noche esos
espacios? -Era como mucho mas peligroso, empezabas a ver gente distinta, para nosotros
era mas peligroso que.... Habia coreanos... -Ademas 18 de Julio era el lugar de los gay, era
el punto de encuentro de la comunidad gay, en 18 de Julio. (gesto de extension por 18 de
julio).”

La otra heterogeneidad relevante fue la del padre joven, y ya fue discutida al revisar su
posicién a favor del argumento de la actitud joven.

El grupo de 30 a 39 afios presentd en varios momentos heterogeneidad de posturas; hubo
pequefios enfrentamientos entre los integrantes en aspectos ya mencionados como el
envejecimiento fisico o en las evaluaciones de la juventud actual. En este ultimo caso, la
idea de los jovenes como “majaderos” fue particularmente enfatizada por el profesor
universitario: “Los tipos no te saben expresar una idea en clase”. Asimismo, como en el
grupo de 25 a 29, los shopping centers dividieron aguas:

“-A los cines del shopping, no voy ni loca, los detesto. -A mi me encantan. -Los detesto asi
que ninguno me encanta.”

De cualquier modo, la constitucion de un “nosotros” tacito fue la plataforma de una
importante homogeneidad interna, y no pudo asociarse posiciones especificas (las mujeres,
los mas instruidos) que fueran el soporte de estas diferencias. Pero aunque no se plasmo al
interior del grupo, en este grupo, mas que en ningln otro, como se sefialé se relativizaron
con frecuencia las afirmaciones -relativas a la edad per ofundamentalmente al espacio-
apelando a elementos estructurales: en este marco fundamentalmente el nivel econémico,
pero también el sexo, fueron elementos que se utilizaron como clivajes.

En el grupo de 50 a 59, uno de los participantes tuvo una vision muy diferenciada del resto,
y no fue seguido por el grupo en sus argumentos. A diferencia del grupo, no vio a la ciudad
vieja como un lugar de jévenes sino como un lugar compartido con arreglos parciales de
segregacion:

“-Como decia la Ciudad Vieja hasta determinada hora no te sentis que estas de mas (risas)
-No es de mas es que no te encontras. -No, vas a Fun Fun y tenés desde los 20 afios a los
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70 afios, tenés de todo Pero hay lugares especificamente para determinada edad. -Pero por
ejemplo al Rastro, a La Muralla... (risas)”

También difirié con el grupo en su visién de los jovenes como teniendo su mundo propio e
interactuando entre ellos mismos. Aunque también marcé diferencias con ellos, no se sintié
excluido por los jévenes:

“Y eso es algo lindo que me gusta de la juventud de hoy. Nosotros antes cuando
encontrabamos un loco de 50 afios le deciamos “sefior”, tal cosa. Hoy dicen “vo, flaco ¢no
tenés un disco de Led Zeppeling?” Y eso esta bueno de la juventud de hoy! Yo alla en la
cooperativa me relaciono mucho con la juventud. Y han roto esas diferencias generacionales
no? o sea, que teniamos nosotros también! Hoy en dia no existen esas diferencias
generacionales por ahi ya no existen. —No - Existen si, existen si porque estan separadas
culturalmente. -Bueno, todos estudian hoy por hoy, antes... -Que haya mayor comunicacion
no quiere decir que no hayan diferencias generacionales que existen. - No yo le tengo que
marcar a veces, “0jo loco yo tengo 50 afios, pera!” Y por qué porque me quieren llevar a
Durazno ahi al coso del Rock (risas).”

Este notorio corte podria atribuirse a las particularidades de su trayectoria personal

(mencioné haber vivido en Espafia e hizo referencias a bandas como La Polla Records que
sus comparfieros de grupo no entendieron).

[6] “NIVEL DEL SYNNOMO?” o el contexto social:

Grupo de 15a 19:
La estratificacion social, los shoppings v las tribus urbanas.

En el grupo de 15 a 19, el contexto del Uruguay en el que viven los participantes se
manifestd de varias maneras. Las referencias a la estratificacion social fueron bastante
claras, hacia arriba, el pasaje de la adolescencia a la juventud fue visto como diferencial
segun la clase social a la que se pertenezca:

“-Es distinto también lo que te pasa en el liceo publico y en los liceos privados...en el liceo
publico te das cuenta del cambio porque vas a un liceo totalmente distinto con gente
totalmente nueva...vos hasta tercero te relacionas con gente de hasta tal edad, en el privado
estan todos juntos. Yo tengo amigos que van...para ellos es todo lo mismo solo cambia lo
que tienen que estudiar...o sea, siempre se relacionan con las mismas personas en el mismo
lugar, en el publico es distinto.”

Hacia abajo, la presencia de clases sociales “peligrosas” es referida o aludida en relaciéon a
la segmentacion residencial, pero este tema no estuvo particularmente vinculado con las
edad y por lo tanto lo tratamos unas lineas mas adelante al hablar sobre temas “de afuera”
que se filtraron a pesar de la focalizacién del guién. Por otra parte, el “recuerdo” de un
Uruguay mas politizado emergioé cuando describieron a la generacion de sus padres como
“esa gente que fue joven en los 60, sobre todo con el tema de la dictadura y eso” y cuando
se refirieron a los comités de base barriales como “lugares de viejos”. Cuando hablaron de
las diferencias que habia entre ser joven ahora y lo que fue ser joven para otras
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generaciones, los participantes destacaron el papel que tienen las nuevas tecnologias en su
vida. El “nosotros” generacional que expres6 el grupo se caracterizé por una falta de
sociabilidad atribuida a la sociedad tecnoldgica.

“-Por ejemplo la televisidon que no habia...En cuanto a la diversiéon, como se divertia un joven,
no? Se divertian de una manera mucho mas...Nosotros buscamos, o0 sea estamos limitados a
hacer diferentes cosas y no tenemos esa imaginacion...deberian tenido mucha mas
imaginacion que nosotros -Para mi estaban mucho mas, o sea, (interrupcion que no se
entiende y risas) tenian que estar mucho mas bajo el ojo de los padres..o sea los novios que
se daban un besito en el zaguan y después se iban.. Antes para divertirse estaban mucho mas
entre ellos pero bajo el yugo de la sociedad.-deberia estar bueno, porque ahora con la
computadora e internet, la television y todo eso como que estar perdiendo un poco como que
la sociedad se estd comiendo un poco los espacios de socializacion como que no hay
interaccibn como que y antes como que no estaban esas cosas, hacian campeonatos de
balero cosas asi (risas) eso que decia él la imaginacion estaba mucho mas a flor de piel como
mi mama ahora ya tenemos todo nos parece asi como que apretas un botén y prendés la tele
pero no hacés mucho mas.”

En el grupo de 15 a 19 afios emergidé el tema de los shoppings, muy asociado a la
preocupacion por la seguridad, esta presentada mas como una preocupacion de sus padres
que una preocupacion propia: “Ves, el shopping es como de las primeras salidas que
cuando dejas de ser nifio...vas a los shoppings. - En realidad vos terminas yendo porque en
realidad te dicen tus viejos...yo nunca elegi voy al sssssshopping...-Porque es relativamente
mAas seguro que andar en una plaza a mi no me decian nada pero ta... —-No, no me decian
pero para mi vos terminas yendo al shopping porque es algo que...-O sea, es el lugar mas
seguro para los padres —Claro tiene un lado de seguridad que es el shopping...-mas que en
la cuadra —o en la canchita.”

Otro detalle destacable aunque no se relaciond directamente con la edad fue que, cuando
se les pregunt6 si hay lugares a los que no irian, la tendencia a la segmentacién de la
ciudad no apareci6 en referencia a otros grupos etarios sino en referencia a otras diferencias
sociales que resultaron mas relevantes para esta grupo de edad: la clase social y la “tribu
urbana” a la que se pertenezca, con el consiguiente rechazo a los “planchas” y a los
“conchetos”.

“-No sé, a mi me ha pasado si... casi es un poco discriminacién, si vas a un lugar donde ves
planchas yo diria que sacas las entradas y te matan (...)-A la vez que discriminas a los
planchas discrimas a los chetos también —si yo no voy... —claro, yo tampoco voy a lugares
gue no voy...(otra): a doblebé [por W Lounge] no voy —ta... el otro dia tuve que ir... claro pero
como discriminds para abajo discrimandas para arriba también —pero es distinto si discriminas
porque no te gusta o discriminas porque les tenés miedo, y al concheto no es que no vas
porque les tenés miedo (...)ahora ya esta muy degenerado el término de plancha...”

Pero el tema de estratificacion fue més patente en el tratamiento de la segmentacion
residencial, en el cual el mapa de los participantes incluye barrios vistos como habitados por
clases sociales peligrosas:

“-El afio pasado yo tenia una novia que vivia a tres cuadras del Borro...yo iba y todo bien
pero de noche estaba recagado...estaba de menos...te bajas del 199 y tipo caminaba una
cuadra asi al palo y me metia en la casa porque cada ficha y mismo tipo adentro de la casa

54



sentis la gente en los techos que roban los cables de la luz...esta salado. Pero de dia se
puede ir, vas de dia y esta todo bien. (...) y ella es del barrio a ella la respetan porque es del
barrio pero ven una cara nueva y ta. Es asi. —Yo un miércoles de sol divino a las 3 y media
de la tarde no iria a ver, caminando o bajarme del dmnibus solo no iria a ver defensor-
Danubio a la cancha de Danubio.[barrio Jardines del Hipodromo] Porque nd, no podés. Si
vamos vamos todos juntos, o con alguien con auto y vas ahi...”

Grupo de 20 a 24:
El Uruguay estancado, la inseguridad en los Ultimos dos aifos.

En el grupo de 20 a 24, un dato particularmente relevante es que practicamente no
emergieron referencias al contexto social, a la sociedad y el momento histérico en el que
viven los participantes. Es una ausencia llamativa en lo que tiene que ver con las relaciones
de edad en nuestro espacio urbano y deberemos chequearlo cuando realicemos los otros
grupos previstos para este tramo etario. Destacamos no obstante que si aparecieron temas
contextuales, aunque no particularmente vinculados con las actuales relaciones de edad.
Las unicas dos excepciones a la ausencia del contexto son [a] la comparacion de su propia
experiencia con la de sus padres, para quiénes fue mas facil independizarse. Asi se alude
mas que tematizarse el estancamiento productivo y la crisis econdmica de su Uruguay: “Se
casaban mucho mas jovenes, y trabajaban... -Mucho mas jovenes. (silencio) Estar joven
para ciertas cosas creo que también depende de la cultura y la sociedad. -Y de las
posibilidades econdmicas también. En otras partes, con otras posibilidades econémicas es
mas facil independizarse econ6micamente y en un montén de cosas.” Y [b] la referencia a
espacios a los que no irian, pero ya no por motivos de apropiacion etaria diferenciada sino
por “motivos de seguridad”: la villa del cerro, el cuarenta semanas, Malvin Alto. “Hay lugares
gue sabés que estan complicados que te podés meter pero...-A la vuelta de la Facultad de
Ciencias tenés un coracero por cuadra, los ves, son unos puntitos negros que estan parados
como columnas en todo el recorrido hasta la parada del dmnibus y esta ahi.. digo -Pero igual
es la peor época de los ultimos afos.”

Grupo de 25 a 29:
El Uruguay como “pais de viejos”. Rambla, futbol, politica y carnaval.
La insequridad, los shoppings, la prostitucién vy la inestabilidad laboral.

La discusion en relacion a los espacios publicos y las edad nos permite definir algunas
caracteristicas compartidas en la construccién de “la uruguayez”: Uruguay es un “pais de
viejos” y sus tradiciones mas representativas surgieron al momento de describir los espacios
en los que confluyen los grupos de edad: la rambla, el fatbol, la politica y el carnaval. El
Uruguay como pais de viejos se tematizo en las siguientes intervenciones:

“-Es también porque en esta sociedad, en escala, es mas de adultos que de jévenes.
Cualquier sociedad que estd creciendo no tiene....dado la natalidad que tenemos... -El

Uruguay esta envejecido. -La gente que se fue es la gente joven...”

“-Vas a otros paises y encontras gente como vos, pero aca, te sentis un pibe, desubicado, en
otros paises es algo mas... Acé es un pais muy envejecido....”
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La rambla fue reconocida como lugar donde se encuentran las generaciones, pero ningun
participante describio interacciones concretas mas alla de esta copresencia. El carnaval, por
su parte, fue visto como una actividad que si mezcla a las generaciones: “Carnaval!, creo
gue es un lugar que es bastante publico en el sentido que por mas que hayan cosas que son
pagas llegas a un momento que no lo podés encasillar y se te mezcla bastante la gente.
Que en realidad te pasa que los intereses son distintos.” No deja de ser entonces un espacio
donde los conflictos y molestias generacionales pueden presentarse. El tema ya fue
discutido en andalisis de la verosimilitud referencial y nos remitimos a los conflictos ya
expuestos con los jovenes en los tablados. A diferencia de esto, el fitbol y la politica fueron
evaluadas como pasiones que fundan un sentimiento de comunidad entre grupos de edad
gue usualmente no se relacionan. Cuando la coordinadora les preguntd si conocian
espacios que vinculen a diferentes generaciones, respondieron lo siguiente:

“-El futbol es algo muy... -El fatbol y la politica, las afinidades por una pasion. -Eso también
es algo que une a viejos y jovenes, la politica. -Cosas que ves en otro paises, como las
carreras de caballos en Inglaterra...”

En el grupo de 25 a 29 el tema de la seguridad se enfatiz6 bastante pese a no haber sido
introducido por la coordinadora:

“-Ahi hubo un cambio también en la sociedad, empezaron a haber robos en la calle, antes
era poco visto que te robaran. Cuando tenia 15 afios, de las fiestas de 15 nos ibamos
caminando. Aunque demoraramos una hora, veniamos caminando. Empezaron a haber
problemas, empezaron a robar, empez6 a cambiar un poco lo que era la calle. Antes ibas por
cualquier lugar y mas que llevarte un susto no te ibas a llevar. -Si ibas de a varios no te
robaban. -lgual de a varios empezaron a robar, empezaron con esas cosas, entraron a la
gente necesitar otro tipo de tranquilidad. A mi me pas6 con 15 afios, llevarme un susto que
me robaran digo, te cambia un poco la cabeza.”

Un tema vinculado al de la inseguridad es el de los shoppings: espacio muy rechazado por
algunos participantes en tanto lugar comercial y vinculado a la decadencia del tipo de
interaccion en espacios abiertos que tenia su propia generacidbn cuando nifios vy
adolescentes. Pese a esto, el padre joven argumenté las ventajas del shopping en términos
de seguridad para los nifios y esta voz se impuso en la discusion.

“-A mi no me estresan los shoppings, no voy a pasear, pero si me quiero comprar algo y de
repente sé que esta en tal lugar y esta adentro de un shopping, fui, lo compré y me fui.

Yo no es por una cuestion de principios, simplemente no... -A mi en alguna vez se me
complicé un poco y después en realidad me quedé con la utilidad y creo que los principios no
pasan solo por ahi, pero no es una cosa que sea habitué del shopping tipo. -Yo me corrijo
entonces, en realidad no es que voy a pasear al shopping voy a acompafar a mi mujer que
va a pasear al shopping (risas). Yo voy a comer al shopping, voy al cine en el shopping, y voy
a hacer compras al supermercado del shopping. -Ves, eso a mi me estresaria muchisimo. -
Me decis que vas al cine, que vas comer, vas a pasear. -No es que voy mirando vidrieras. -
No le eches la culpa a tu mujer (risas). -No pero lo que dijo ella de que “yo sé que hay tal
cosa, voy la compro y me voy”. -Pero yo no voy todos lo fines de semana y no se como estan
las vidrieras. Pero ahora si quiero tal vaquero que lo vi. en Diesel, son sabado siete de la
tarde y tengo cerrado a todos los Diesel del centro. -

iEl centro!, yo vivo a tres cuadras de Montevideo Shopping. Al centro iba cuando iba a la
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ORT. -Para mi el shopping me resuelve el problema del horario. -Lo que tiene el shopping
barbaro es que estas en un lugar mas seguro que en la calle, tenés de todo, podes comer... -
Yo me muero de... -Eso es la comodidad, el shopping es barbaro, miras cosas de arte,
bebidas, comidas, cine, y hay nifios y adultos también, gente de toda edad. Yo iba al
shopping cuando tenia 14 afios con mis padres y ahora voy a pasear y va gente vieja. El
shopping es busca la confortabilidad y la seguridad que no te da el centro por ejemplo. Antes
eran las galerias. -A mi no me gustan, es muy encerrado. -Seguridad, a que precio. -Pero
¢ qué tan seguro estas adentro del shopping? -Para mi es lo mismo. -Mas seguro que el
centro es. -No, pero es cierto que... -A los 12 afios ir al shopping, dar una vuelta, ir a ver
Karate Kid y comprarse un pop. Como que dejar a los hijos ahi, es como méas seguro que
dejarlos en 18 y Ejido. -Esta bien. -Es asi.”

También fue destacado el aumento de la prostitucion, curiosamente sin referencias (en este
grupo de clase media) a la crisis econémica del 2002:

“-Pero comparado con antes, tenias prostitutas, tenias fiolos, tenias koreanos, tenias todo
en la vuelta del centro. Ahora no los encontras. -Porque ahora estan en todos lados

No porque ahora estan todas recluidas en casas de masajes y prostibulos. -Ahora vas por
la rambla y estan en la parada del 6mnibus, vas por Rivera y Propios, no hay una calle...
antes se decia que estaban solo determinadas calles... -Ahora en todos lados, calle por las
que vallas... (hablan todos la vez).”

Finalmente, otra caracteristica que fue reconocida como generacional fue el rol del trabajo
en la biografia personal. Mientras las generaciones anteriores preferian —y tenian la
posibilidad de- mantener un mismo trabajo durante toda su vida, la actualidad mundial fue
vista como el tiempo de la inestabilidad laboral. El grupo entendié que los cambios laborales
son buenos, pero también destaco que la generacién a la que pertenece vive estos cambios
en forma conflictiva.

“-Capaz que antes la gente se conformaba con el mismo trabajo toda la vida y ahora no.
Busco mas que ganar un suelo otro tipo de cosas. No por lo que gane o por lo que haga.

Yo estoy re de acuerdo con eso. Que es la época, que es el contexto social si... pila de
veces te dicen “vos tenés que conseguirte un trabajo y quedarte ahi” y eso yo lo siendo de
las generaciones que vienen un poquito mas atras, pero en mi generacion tampoco siento
que haya terminado de convencerse de que cada cinco afios hay que cambiar de empresa.
“Para que me da un poquito de vértigo, yo no cambio de trabajo todo el tiempo, no me pongo
a buscarlo” (habla como si fuera su generacion) -En otras sociedad si estas mas de dos o
tres afios en el mismo lugar se piensan que no tenés aspiraciones.”

Grupo de 30 a 39:
La sequridad descontrolada, las drogas, las tecnologias de la informacién

El contexto social fue introducido con frecuencia en el grupo. Ya se sefialé la apelacion
consensual a los aspectos socioecondmicos como segmentadores del espacio y
configuradores del uso. Junto a este aspecto, la principal referencia al contexto estriba en el
diagnéstico de un importante incremento de la violencia y la inseguridad (“descontroladas”) ,
que aparecen como factores centrales que generan diferencias entre los tiempos pasados y
los que corren.
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“-Yo salgo con mas miedo ahora que cuando era chico, joven. -¢Por qué? -Y porque veo que
hay violencia, es como un descontrol... humano. -Ahora vienen pasados, el tipo... - La
violencia es como que es un disfrute agredir o matar, por eso tengo mas miedo ahora que
antes. antes yo sentia que un chorro si te asaltaba, primero te pedia la plata y si vos se la
dabas, el loco se iba, ahora es distinto, veo mejor, te vienen a asaltar, le das la plata y te
matan. Es como que eso meparece que cambié también, es como que es un descontrol. -
Porque antes te podian llevar la bicicleta, la billetera... -Claro, ahora...”

No es sélo la violencia callejera la que se sefiala, de cualquier modo:

“A mi me llama mucho la atencion la violencia en la musica, en las letras de la musica,
cuando yo tenia 15 afios, 18 afios, pensaba, “¢,cudl es la mlsica mas rasca que uno puede
escuchar?”, pensaba, alguna cumbia, de la Borinken o de la Palacio, cosas asi... y hoy
escucho una letra de estos conjuntos ¢no?, los conjuntos tropicales de esa época, y parecen
sumamente instructivas y me parecen buenas letras, y de repente escucho las letras de las
banditas de ahora que lleva Omar y me quiero matar...;,no?, y es “ehhh guacha”, no se que
“te vamo a garchar” y vos decis “para un poco” y la banda la canta y festeja y eso me parece
una cuestién sumamente violenta.”

También aparecen las drogas, como en el grupo mayor, operando esta vez en forma
analoga pero de manera distinta: estas sustancias no son ya solo “propias” de una etapa
vital; ademéas van cambiando con el paso del tiempo, y junto con la homogeneidad
estructural (tanto los jévenes de ahora como los de antes se drogan) comienzan a aportar
también elementos de distincion (se usan drogas distintas). De cualquier modo el cambio de
habitos no aparece tanto por elementos netamente etarios como por factores vinculados al
nivel socioeconémico: “Antes fumaban porro, bueno, ahora se dan pasta base; al haber
menos clase media y mas pobreza ha llevado que eso se haya engrosado y sea mucho
mas visible”.

Asimismo, la tecnologia continda siendo un elemento relevante, y en ese tema este grupo
opera de bisagra etaria; unos integrantes asocian el cambio de contexto con las tecnologias,
diciendo que son el sintoma del cambio y asociando a los nifios con la edad de manejo
privilegiado. Varias voces se le oponen: la tecnologia no les es algo ajeno o lejano; de
cualquier modo, en este grupo la tecnologia aparece como un elemento demarcador de
cambio etario y en ese terreno ellos comienzan a sentirse extranjeros, y en ese marco mas
cercanos a los grupos de edad mayores que a los jovenes: “Se ha modificado tanto el
mundo a nivel global... no se... tenés esto aca en la mesa (sefiala el grabador), en nuestra
época era todo con cinta o0 sea, todo avanza y esto lleva a que los jévenes hay un montén
de cosas por ahi que no las vivieron como nosotros y nuestros abuelos y nuestros padres.”

La politica aparece sélo en dos ocasiones: vinculada con la “responsabiliad social” y otra vez
referida a la militancia universitaria. Un cierto grado de compromiso caracteriza a su
generacién cuando eran jovenes respecto a la actual, pero el activismo no se asocia con
ningln contexto privilegiadamente.
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Grupo de 50 a 59:
Las drogas, la crisis del trabajo, la crisis de la familia y la insequridad

En relacion a la edad, aparecieron tres temas del contexto:[1] el uso de drogas fue asociado
a los jévenes, aunque sefialando que éstos son victimas: “No es cuestion de edad lo de las
fumatas. -pero los jovenes estan mas en esa no?” y “pero la droga no la inventaron los
jovenes, la inventaron justamente los que quieren vivir de los jovenes. Entonces, que los
estan destruyendo, claro que los estan destruyendo el primero fue la crisis de la familia” El
tema de la droga fue vinculado también a [2] la crisis del mundo del trabajo, tema que
también fue relevante en relacion a la edad:

“-Y no tienen algo que nosotros teniamos...hoy los jévenes ni siquiera saben si vana poder
trabajar...si van a poder desarrollarse como personas. Entonces se vuelcan hacia otros
aspectos de la sociedad que no son ni buenos ni malos..son de hoy [se refiere a las drogas].”

“-Y esto de que vos entrabas a trabajar en un lugar y que perdurabas por siempre, esto en la
mentalidad de los nifios no saben “Yo estudio, termino, y después qué hago?” Vos te recibias
y después al poco tiempo arrancabas a trabajar en algun lado, pero ahora no...”

El tercer tema planteado es [3] el de las nuevas tecnologias de la comunicacién, donde los
viejos imaginan la sociabilidad de los jovenes exactamente al revés de cémo fue descrita por
el grupo de 15 a 19!: “Entonces la vida de los jévenes sin televisor y sin computadora ahi te
imaginas...entonces el factor externo influye de tal manera...porque ademas el desarrollo
tecnolégico lo que ha hecho es encercado (acercado) todas las juventudes ademas. Antes
una llamada telefénica costaba una fortuna . El cibercafé sale diez pesos en el interior 9
pesos...la hora. Y estan ahi y chatean. Hay toda una interrelacion que antes no habia.”

Finalmente, ya hablamos del tema de [4] la crisis de la familia, que se asoci6 a la edad al ser
propuesto por una participante como la cause del sufrimiento de los jovenes. De todas
maneras, el tema en si fue objeto de una argumentacion secundaria:

“-Pienso que la juventud de ahora, yo al menos, la juventud sufre mucho. No sé porqué,
generalmente por los problemas conviviales, que antes la familia era mas fluida...
generalmente estaban con el padre la madres abuelos. Hoy por hoy hay muchos jovenes
que los padres los ven un dia...otro...y eso creo que afecta mucho. ... cuantas parejas se
separaban en los 50s y cuantas se separan hoy? —Eso viene por otro lado, no creo que sea
un problema de la juventud.”

“-Yo coincido con él en que a veces los padres viven juntos y es mucho peor. .... —La
problemética de los jévenes hoy me parece que es independiente de que los padres estén
separados 0 no estén separados., me parece que toda la desesperanza todo lo que existe
es un tema econdmico social politico, es el mundo.”

El grupo de 50 a 59 se refirid también a la inseguridad:
“-...antes si yo le decia a mi madre que voy de 18 y Ejido hasta Domingo Aramburl y Cufré

caminando mi vieja decia “ah, mira vos”. Si hoy mi hija que tiene 28 afios me dice eso yo digo
“Vos sos local”.”
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“-El Parque Rivera de mafiana, a pesar de que estan los arboles caidos tomamos unos
mates por ahi tranquilos. -Pero es un peligro. Llegan un par, te sacan la moto, te sacan el...
Hoy es un peligro andar en la calle! -A mi en el Geant casi me mataron. Me sacaron una
vértebra de lugar. En el Geant! jqgué me iba a imaginar que ahi, un lugar privado, iluminado, a
las 3 de la tarde. Y bueh, me arrastraron con la cartera en el momento en que iba a poner las
cosas en el auto jy nadie me ayudo! jMe arrastraron! A lo mejor llovia... jMe arrancaron la
cartera!”

“-Los de nuestra generacion porque son lugares seguros pienso. -Porque es cerrado, por
eso. -No pero es seguro. -La rambla no es cerrada, pero es segura porque esta lleno de
gente, hay cuidadores y hay de todo, y es mas dificil que te ataquen. En cambio esta el
parque Rivera, como dice él y es divino pero yo no me animo. Me da un miedo que...”
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CONCLUSIONES

Las clases de edades aparecen entonces como polisémicas: desde diferentes posiciones
etareas se localizan distintas clases, con significados que les son propios.

Para un repaso de los principales resultados que en este sentido aparecen en la
investigacion, se comentaran las constataciones mas relevantes que aparecen en cada nivel
de analisis.

Comencemos hablando de la verosimilitud referencial. En relacion a la construccion de los
grupos de edad, la tendencia mas notoria fue la “miopia etaria”: si definimos “miopia” como
un “error en el enfoque visual que causa dificultad de ver los objetos distantes™®, esto es
exactamente lo que sucedié con nuestros grupos. Una hipétesis podria haber sugerido que
a medida que aumentaba la edad de los participantes, sus clasificaciones en términos de
edad se harian crecientemente mas sofisticadas. Por el contrario, el grupo de mayor edad
no fue el mas sofisticado sino que s6lo distinguié entre jévenes y adultos/viejos, dejando de
hacer distinciones que los méas jovenes si hicieron. Por ejemplo, salvo el grupo de 15 a 19,
los otros dejaron de ver a los nifios como un grupo de edad posible. Otra excepcién es el
grupo de 30 a 39, en el cual, identificacién con los hijos propios mediante, la infancia vuelve
a ser un sujeto etario relevante.

Simultaneamente se dio un fendbmeno opuesto a la miopia: en la hipermetropia son los
objetos cercanos los que aparecen borrosos. Esto es lo que sucedié cuando el grupo entre
50 y 59 utilizé los términos “adultos” y “viejos” como sinénimos, cuando para el grupo entre
30 y 39 los “adultos” resultaron una significativa ausencia, o cuando el grupo entre 15y 19
no distinguié con precision en el uso de los términos “adolescente” y “joven”. Pero mientras
esto sucedia en los extremos de la escala, en los grupos intermedios notamos que
precisamente en la captacion de las edades mas cercanas a la propia, las clasificaciones se
hicieron mas nitidas: el grupo de 20 a 24 distinguio entre jovenes y adolescentes y el grupo
de 25 a 29 “descubrio” el adulto-joven. El fendbmeno puede ser llamado “hipermetropia
selectiva” y responde claramente a estrategias de visualizacion de los grupos de edades
para regular la autoimagen de los individuos.

En relacion al uso de los espacios urbanos, otro de los objetivos de este trabajo, la edad fue
considerada como un clivaje definitorio: todos los grupos visualizaron la tendencia al uso
segmentado de los espacios y nos hablaron de lugares de “teens” (las matinés, la Rambla y
br. Espafa), de lugares de jovenes (la ciudad vieja), de circuitos de adultos (los del trabajo,
el Centro) y de lugares de viejos (el parque, la feria, “todo lo que es medio caro”). Todos los
grupos vieron esta tendencia en toda la sociedad, pero —salvo el grupo de 20 a 24, nunca
fueron explicitos acerca de la tendencia a la autosegmentacion: los de 15 a 19 vieron la
segmentacion de los viejos que “se juntan entre ellos”, los de 20 a 24 ven la separacion
entre teens y jovenes (expresada en la especializacion disco versus pubs), los de 25 a 29
ven la segmentacion de los adolescentes (matinés) y de los viejos (“todo lo que es medio
caro”), los de 30 a 39 ven la segmentacion de los nifios (“guardados” en lugares seguros) vy,
con menos énfasis, la de los viejos (en las plazas, el centro, la Ciudad Vieja21) y los de 50 a
59 ven a la ciudad vieja a la noche como “lugar de jovenes”.

Con respecto a lo que llamamos las estrategias de segregacion los dos primeros grupos

20 http://www.tuotromedico.com/temas/miopia.htm
2l Notese gue no son espacios propiamente “segmentados”, sino que se refirieron a lo que nosotros llamamos
“estrategias de segregacion de la interaccion”.
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tuvieron una notoria conciencia del conflicto subyacente en estas situaciones: los primeros lo
expresaron con la metéfora “te juego por la cancha” y los segundos con la pregunta “y esto
¢de quién va a ser de un tiempo a esta parte?”. En los tres grupos mayores, mas que de
estrategias deberiamos hablar de “arreglos de segregacién de la interaccion”, porque
aunque si vieron la existencia de circuitos diferenciales en espacios compartidos, no vieron
en ellas ningun conflicto. Este tema de la percepcion diferencial del conflicto como
inversamente proporcional a la edad fue una constante. El grupo de 15 a 19 dedica casi toda
su argumentacién al conflicto con los viejos y el grupo de 20 a 24 sigui6é viendo la
intolerancia como una conducta propia de los viejos.

En referencia a los espacios compartidos y los conflictos, el grupo mas joven marcé la
presencia del conflicto mas fuertemente en el estadio, el Gmnibus y en los espacios abiertos
(la calle y las plazas barriales, la playa): “siempre estuvo la misma vieja”. El grupo de 20 a
24 sigue viendo el conflicto pero lo extiende a los espacios residenciales donde, llevados por
su “fobia a los jévenes”, los viejos se molestan por los ruidos. Es en el grupo de 25 a 29 las
molestias causados por los mas jovenes, siendo ligeras, llegan a superar a las causadas por
los viejos. En el grupo de 30 a 39 no se mencionan conflictos con los viejos, y las molestias
asociadas con los jovenes no son ocasion de conflicto sino de segmentacion (“A mi me
parece que jovenes hay en todos lados, es mas, sobre todo de noche, cuando salis decis
‘Uy no aca no puedo entrar, uy no, acd tampoco’ ). Sélo el grupo de 50 a 59 evidencié una
ausencia total del conflicto. Finalmente, identificamos un espacio marcado como espacio de
jovenes para su generacion por el grupo de 50 a 59: el Sorocabana®.

Sobre los sobreentendidos comenzaremos diciendo la obviedad de que la edad esti
naturalizada. Si vemos la seccién [2] los sobreentendidos y la seccion [4] la verosimilitud
I6gica, resulta que los mas jévenes fueron también los mas naturalistas con respecto a la
edad: “los viejos son viejos”. En el grupo de 20 a 24 los sobreentendidos debieron enfrentar
tres argumentos relativistas: [a] el argumento “de la actitud joven”, [b] el argumento “del
proyecto de vida”, [c] el argumento “del contexto social” y un argumento social pero también
causalista: [d] el argumento “de la reaccion societal” (“sefior: no me alcanza la pelota?). En
el grupo de 25 a 29 cuatro argumentos desnaturalizadores defendieron elementos sociales
pero no menos definitorios de la pertenencia a los grupos de edad ([a] la actitud joven, [b] el
proyecto de vida, [c] la libertad de eleccién y [d] la reaccién societal). El argumento del
proyecto de vida se mantuvo pero aqui ya no es relativista como en el grupo anterior por la
sencilla razon de que en este grupo ya hay un participante casado y con hijos. Asi que, junto
al argumento de la reaccion societal funciona como causalista. Las resistencias individuales
que enfrentaron el argumento del proyecto y el de la reaccion societal respondieron a
estrategias individuales para manipular la autoimagen frente a cosas tan definitorias como
los hijos o la rotulacién social (el tratamiento de “sefiora”). Solo los argumentos de la actitud
joveny la libertad de eleccién se mantuvieron como relativistas.

Varios de los argumentos mencionados en los grupos anteriores para relativizar los
sobreentendidos en los designadores etarios fueron utilizados también por las personas de
entre 30 y 39 afios; incluso se agregaron otras nuevas ldgicas discursivas. Y esta tendencia
a la discusion creciente de los sobreentendidos continta en el grupo de 50 a 59, que fue el
grupo construccionista por excelencia: suspendié los sobreentendidos naturalistas y
presenté numerosas relativizaciones vinculadas a sus tecnologias del yo. En resumen, el
construccionismo aumenta con la edad.

2 Recordamos que estamos analizando aqui sélo grupos de NSE medio.
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Hablando de [3] la verosimilitud poética, las metaforas del grupo de 15 a 19 fueron
marcadores impresionistas del conflicto: “jugar por la cancha” y “viene un viejo y te
adoctrina”. Con respecto a la edad como marcador rigido, este grupo no necesité apoyar su
naturalismo con metaforas. Sera en el grupo de que 20 a 24 que las principales metaforas
fueron las utilizadas para remarcar la inexorabilidad del envejecimiento, enfatizando las
marcas que la edad cronoldgica deja sobre los cuerpos: la edad “te va empujando”, “quebrar
para el lado de los viejos”. Las metaforas que evocaron factores mas sociales, como “los
golpes de madurar” no fueron tan centrales. El grupo de 25 a 29 impuso una metafora
construccionista: “marcar un rumbo”. Metafora ésta que pasa a ser una alegoria (cadena de
metaforas relacionadas entre si) y es continuada en el grupo de 30 a 39 (con equivalentes
como “bajar la pelota al piso” y “poner los pies sobre la tierra”) y en el grupo de 50 a 59 con
la cita de Machado via Serrat “se hace camino al andar”, destacando ya no solamente el
compromiso con un proyecto de vida sino mas bien el valor de la experiencia.

En relacion a [5] el nivel autonomo (“pluralizar” el discurso), en los dos primeros grupos las
heterogeneidades que fueron relevantes se relacionaron a la pertenencia a tribus urbanas.
En el grupo de 25 a 29 la importancia de las tribus se atenda y otra heterogeneidad aparece
como relevante: la “ciudadania sexual” (que presupone la oposicién hombres-mujeres en el
uso de los espacios y diferencia los “otros” percibidos como causa de segregacion en los
espacios de la ciudad segun el sexo de los participantes). En el grupo de 30 a 39, la idea de
los jévenes como “majaderos” fue particularmente enfatizada por el profesor universitario:
“Los tipos no te saben expresar una idea en clase”. En el grupo mayor la Unica
heterogeneidad presente estuvo muy vinculada a la trayectoria de vida de un participante y
pareceria ser anecdotica.

En relacion al [6] nivel de “synnomo” o del contexto social, el grupo de 15 a 19 se refiri6 [1] a
la estratificacion social (que fue visible a través de la segmentacion educativa), [2] al
“recuerdo” de un Uruguay mas politizado que estos jévenes identificaron con la juventud de
sus padres, y [3] al contexto de las nuevas tecnologias de la informaciéon y comunicacion,
gue —entendieron- empobrecen la sociabilidad de su generacion. El grupo de 20 a 24 se
caracterizo por la ausencia del contexto directamente relacionado a la edad. Poco
relacionado con la edad, percibieron el estancamiento econémico del pais y la inseguridad
en los Ultimos afios. El grupo de 25 a 29 se refirié a Uruguay como “pais de viejos” y ubicé la
“uruguayez” en los espacios comunes a todas las edades: la rambla, el futbol, la politica y el
carnaval. También mencion6 elementos contextuales no directamente vinculados a la edad
como la inseguridad, los shoppings, el aumento de la prostitucién y la inestabilidad laboral.
El grupo de 30 a 39 hace de la estratificacion una referencia clave, tanto para la
determinacion del uso de espacios cuanto para la clasificacion etaria. Dos tipos de mencion
a [1] las drogas y [2] la tecnologia funcionaron como diferenciadores de edades. En este
grupo la tecnologia aparece como un elemento demarcador de cambio etario; en ese terreno
ellos comienzan a sentirse extranjeros, y en ese marco mas cercanos a los grupos de edad
mayores que a los jovenes. Otras apelaciones al contexto se refirieron [3] a la violencia e
inseguridad. El grupo de 50 a 59 no vio contextos vinculados a la edad pero vio [1] el uso de
drogas asociado a los jévenes, aunque sefialando que éstos son victimas, [2] la crisis del
mundo del trabajo, [3] las nuevas tecnologias de la comunicacién (imaginan la sociabilidad
de los jovenes exactamente al revés de como fue descrita por el grupo de 15 a 19 y ven en
ellas nuevas capacidades de comunicacion) y [4] la crisis de la familia (que se asocié a la
edad al ser propuesto por una participante como la causa del sufrimiento de los jovenes). La
violencia e inseguridad también fueron tematizadas por este grupo, diferenciando entre
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espacios abiertos peligrosos y espacios cerrados e iluminados segurizados. Resumiendo,
destacamos la importancia que los diferentes grupos le dieron a la inseguridad, al deterioro
econdmico (local en referencia a la crisis del 2002, global en referencia a los cambios en el
mundo del trabajo) y a las nuevas tecnologias de la informacion y comunicacion.
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ANEXO |: DIAGRAMAS SINTETICOS DEL TRABAJO

A partir de la pagina siguiente se incluyen una serie de diagramas que introducen al trabajo
y resumen o ejemplifican los principales puntos abordados. Fueron elaborados para la
discusion de este documento en el Departamento de Sociologia, pero se incluyen en esta
oportunidad como anexo porque ademdas de sintetizar lo hasta aqui presentado
parcialmente, estos diagramas significan una busqueda del equipo de trabajo tendente a
desarrollar herramientas de presentacion de datos cualitativos.

El uso de este tipo de dispositivos para ordenar la informacion y los conceptos que aparecen
en el andlisis se defiende como una instancia fundamental en el trabajo con datos
cualitativos en varias obras de referencia (asi, Miles y Huberman; Strauss y Corbin). Pero
aunque se le atribuye un importante valor, no se desarrollan detalladamente, quiza en forma
parecida a como sucede con la propuesta de analisis de datos obtenidos mediante grupos
de discusion de Jesus Ibafiez.

Las dos primeras ilustraciones muestran los objetivos generales del trabajo y las ultimas las
conclusiones. Pero en las correspondientes a cada etapa del analisis, las ilustraciones
intentan avanzar hacia una graficacion ordenada significativamente, como se propone en
Strauss y Corbin?®, que permite observar rapidamente los resultados a la vez que sugerir
graficamente algunas de las conclusiones que se establecieron en base a ellos.

% (op. cit., pp. 217 y ss).
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Il LUSTRACION 1

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

OBJETIVOS
DE LA INVESTIGACION

[1] Estudiar el uso y la apropiacion de
los espacios publicos en Montevideo en el
2005 desde la perspectiva de las relaciones
de edad

[2] Estudiar desde wuna mirada
diacronica las diferentes formas de uso y
apropiacion que se dieron a lo largo de las
ultimas 5 decadas por las diferentes grupo
de edad que en tanto jovenes usan (usaron)

y viven (vivieron) la ciudad
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Il USTRACION 2

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

OBJETIVOS
DEL DOCUMENTO DE TRABAJO

[1] Afinar el esquema de analisis

[2] Realizar un avance empirico para

la construccion de clases de edad

[3] Identificar espacios publicos de
Montevideo apropiados por clases de edad,
enfatizando usos y apropiaciones en la

juventud
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Il LUSTRACION 3

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

MUESTREO TEORICO

NIVEL SOCIOECONOMICO

ALTO MEDIO BAJO
COHORTE| H MIX M H MX M | H | MX

15-19 afios | X
20-24 afios| XX | X
25-29 anos X
30-39 afios|
40-49 afios|
59-59 afios|

\%

X | X | X | X

mas de 60 |

AVANCE EMPIRICO
considerado para el analisis

GRUPO DE 15 A 30 ANOS
(3 HOMBRES Y 3 MUJERES)

GRUPO DE 20 A 24 ANOS
(3 MUJERES Y 4 HOMBRES)

GRUPOS _
ANALIZADOS GRUPO DE 25 A 29 ANOS

(3 MUJERES Y 4 HOMBRES)

GRUPO DE 30 A 39 ANOS
(3 MUJERES Y 3 HOMBRES)

GRUPO DE 50 A 59 ANOS
(3 MUJERES Y 3 HOMBRES)
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Il LJISTRACION 4

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

ESTRATEGIA DE ANALISIS
DE LOS GRUPOS
DE DISCUSION
(SUGERIDA POR IBANEZ)

[1] Verosimilitud referencial
‘ (el discurso ordena el caos
del mundo)
[2] Verosimilitud tépica
[A] Nivel ‘ (sobreentendidos)
‘ nuclear o B
[3] Verosimilitud poética
‘ (busca conmover)

[4] Verosimilitud logica
(busca convencer)

‘ [5] Nivel autébnomo (pluralizar el discurso)

‘ [6] Nivel synnomo (qué sociedad y qué historia)
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Il LUSTRACION 5

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

1) Verosimilitud referencial

15a19

[1] Nifos
[2] Adolescentes /
jovenes

[3] Adultez

[41 \/iein<

20a 24

[1]Adolescentes,
(borregos, teens,
pendejerio, botijas)

[2] jovenes
[3]adultos
[41 | os veteranos

25a29

[1] Adolescentes
[2] jovenes

[3] Adulto -joven
[4] Los viejos

30 a 39

[1] Ninos
[2] Jbvenes
[3] Viejos /

ancianos

50 a b9

[1] jovenes

2]
maduros/
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ILUSTRACION 6

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

Ejemplo: Grupo 25 a 29 anos

SUJETOS

[1]
ADOLESCEN-
TES

(2]
JOVENES

[3]
“ADULTO
JOVEN"

[4]
VIEJOS

CUALIFICACIONES

“..son adolescentes, son
tipos de 15 a 19...”

“cada vez mas se es
adolescente mas joven”

[1] “Yo no lo defino tanto
por actividades sino
mas bien por edad...”

[2] “Yo lo defino mas
bien por actitud”

“Esta también el adulto
joven, que es la ultima
en la etapa de la
juventud que es gris,
los que tienen 29.... En
la época de la Tarjeta
Joven hasta los 29
afos, se ve que
marcaron ahi...”

FUNCIONES

[1] “salen desde
mas jovenes”

[2] “Tienen lugares
para ellos, que
antes no habia.
Lugares que son
de ellos, para ellos”

[1] "esta definiendo
su futuro”

[2] “Capacidad de
seguir cambiando
cosas en su vida”

[3] “puede haber
asumido
responsabilidades
y seguir siendo
joven”

“Se juntan en la
playa o en el
parque Rodo en las
sillitas...”




Il UUSTRACION 7

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

[a] Los espacios segmentados

i 5o 0 B

Alta percepcion
de la
segmentacion
urbana entre
jovenes y
adultos.

Circuitos
distintos en la
ciudad, el de los
adultos referido
al trabajo, y el de
los jévenes en
relacion a su
tiempo libre.

Otras diferencias
sociales
resultaron mas
relevantes para
este grupo de
edad: la clase
social y la “tribu
urbana” a la que

Se pertenezca.

i 2022 H

Enfasis en la
tendencia de los
grupos de edad
a segmentarse
en espacios lo
mas exclusivos
posible, de los
gue se apropian.

Fuerte conciencia
de la apropiacion
segmentada de
lugares por
adolescentes que
ya no les
corresponden a
ellos mismos.

Segmentacion
del tiempo libre
entre lugares
para
adolescentes y
lugares para

i 25220 I

Notorio
diagnostico de
falta de
interaccion entre
grupos etarios.

Claras
referencias a la
segmentacion de
la interaccion en
los diferentes
grupos de edad,
distribuyéndose
espacios con
tendencias al
uso exclusivo.

EXEl

idbvenes.

con los viejos.

Se reconoce una
tendencia a la
segmentacion de
la ciudad de
acuerdo a las
practicas y
grupos de cada
grupo de edad.

Se situd a los adultos en el centro.

No se asocian facilmente espacios a grupos etarios mas que a
los niflos actuales con los “interiores” y el “encierro”, y para
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Il LUSTRACION 8

[b] Estrategias

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

de segregacion

“Ves siempre gente caminando con

Estrategias de
segregacion de la
interaccion por
subdivisién horaria y
espacial

Se destaca el trasfondo
aun conflictivo de estas
estrategias de uso de
los espacios

los perros, gente en los banquitos
sentados y abajo en la playa tipo los
mas jovenes sentados en la arena.
-Para mi es baja el sol ya se ponen
el saquito y van con el perrito para
arriba y los guachos empiezan a
bajar.

-Y de repente de madrugada algun
cruce pero no. (risas)

-Los pibes [siguen] de largo y los
viejos a las siete de la mafana...

“Fui a Trouville que hace mil

-Lo ves a Stirlina... (risas)”

afos que no iba después que
cerraron las piscinas (...) hay
gente de mi edad y como una
mezcla rara: guachos chicos,
pero también estaban los
veteranos sentados (...) Todo
el mundo sabe que como que
no esta definido de quien es,
estaban como diciendo “y esto
¢de quien va a ser da aca a un

Estrategias de
segregacion por
subdivision horaria y
espacial

Destacan el caracter
activo y estratégico de
la apropiacion de los
espacios

tiempo?”

Estrategias de
segregacion de la
interaccion por horarios

“-Y0 no veo tanto viejo en la calle,
capaz porque mi horario no me
permite andar en la calle en el
horario que andan ellos”

“También depende de las
horas del dia. La Ciudad
Vieja, de dia hay un tipo de
gente y de noche hay otro

Segregacion por
horarios, en especial en
el ocio

-Si, puede ser”

Estrategias de
segregacion de la
interaccion por horarios

“-Yo creo que mas que
lugares hay horarios
-(asentimientos)”
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CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

[c] Conflictos/espacios compartidos

Alta _percepcion de conflicto 15a19

“Actitud joven” vs. “de viejo” La calle, la playa,
Concientes de una ' el Gmnibus, el
tendencia a la reduccion de estadio y las plazas
conflictos a medida que de barrio

nzan en su juventud
Profusion de anécdotas sobre

conflictos con “los veteranos”

“-Bo, pendejo de mierda, anda a jugar al La feria,
o futbol a tu casa” o “no te sientes en el la Rural
cordén de mi vereda, que es mia, que no del Prado
Z se gué” ese tipo de intolerancia que a
9 veces uno no entiende de decir “bo, esta
C que nunca tuvo una pelota”
<
o
(|7 Alta percepcion de segmentacion
- (exceptuan a los nifios de la calle) La playa,
- “-.Lamentablemente el Defensor llegé un el Parque
— punto que dije “no vengo mas, porque Rodd

voy a matar un chiquilin.

s viejos te comentan los chistes”
' -No se establecen conflictos salvo
“invasion” de jovenes en zonas de ocio

Aguada,
Prado,

estadio,
““A mi me parece que jovenes hay en rambla,
todos lados, es méas, sobre todo de playa,
noche, cuando salis decis “uy no aca no Ciudad

puedo entrar, uy no, aca tampoco”.Yo
me siento a veces hasta invadida,

.lugares a los que yo iba ya no puedo ir”
Baja percepcion del conflicto.
No hicieron alusién alguna a .

formas de interaccion
conflictiva

Vieja

La rambla, Parque
de los aliados,
clubes barriales,
ferias, tablados,
Ciudad Vieia
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CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

2) Verosimilitud topicay
4) Verosimilitud légica

15-19
“Los viejos son viejos”
concepcion naturalista de la edad

20 a 24
“Senor: ¢no me alcanza la pelota”

[a] el argumento “de la actitud joven”
[b] el argumento “del proyecto de vida”

[c] el argumento “del contexto social”
[d] el argumento “de la reaccidn societal”

25 a 29
“No me aten”
[a] el argumento “de la actitud joven”
b] el argumento “del proyecto de vida”

[c] el argumento “de la libertad de elecciéon”
b] el argumento “de la reaccién societal”

30y 39
“Depende de cada caso”

[a] el argumento “de la actitud joven”,

[b] el argumento “del proyecto de vida”

[c] el argumento “del contexto social”

[d] el argumento “de la reaccién societal”

[e] el argumento de que “a mi el fisico me da para todo lo
gue hacia hace 20 afos”

[f] el argumento de que “en mi juventud estaba lejos de
sentirme con poca responsabilidad”

50y 59
“¢.Vos decis, cronologicamente?”

Se suspenden los sobreentendidos naturalistas; aparecen permanentes
relativizaciones vinculadas a sus tecnologias del yo.



Il UUSTRACION 11

15 al9
METAFORAS DEL
CONFLICTO

20a 24
METAFORAS
“NATURALISTAS”

25a 29
JOVEN Y ADULTO
-AMBIGUEDAD-

30a39
‘REALISMO
SOCIAL”

50 a 59
ALEGORIA DE LA

BUSQUEDA Y EL
FNCUFENTRO

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

3) Verosimilitud poética

“Te juego por la cancha”

“De repente viene un viejo y te adoctrina”

La edad “te va empujando”
“Quebrar para el lado de los viejos”

“Los golpes de madurar”

(marcas del tiempo y la sociedad sobre los
cuerpos)

“Subirse al carrito del mundo”

“El adulto ya marcé rumbo”

“Pero no me aten”

“Elegir un rumbo”
“Bajar la pelota al piso”
“Poner los pies sobre la tierra”

“La playa macabra” (metonimia de la muerte)

“Fuimos haciendo camino al andar”

“Poner el otro plato en la balanza”
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CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

5) Nivel autonomo

En un marco general de pocos “cortes” en el
discurso, y en consecuencia de importante
homogeneidad interna de los grupos, se
detectan algunos elementos de cara a una
“pluralizacion” del discurso

TRIBUS URBANAS

TRIBUS URBANAS

CIUDADANIA SEXUAL

POSICION LABORAL
(docencia)

DISTINTAS ACTITUDES

1 1 1 11

El grupo rechaza con
unanimidad a “planchas” y
“conchetos”, pero la
heterogeneidad no se
expreso dentro del grupo

Rechazos y “no rechazos”
de los cumbieros y
electronicos

Heterogeneidad por sexo
en la definicion de “otros”
OmIinosos y en
consecuencia, diferente
uso del espacio por sexo

Algunos integrantes,
especialmente el profesor
universitario, sostienen la
postura de los “jovenes
como majaderos”

Referidas a la percepcion
de los jévenes y atribuida a
trayectoria personal
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Il LUSTRACION 13

Uruguay
politico

5) Nivel del synomo

Estrati-
ficacion

social

Uruguay
estan-
cado

Rol del
trabajo
en la
biografia

Estrati-
ficacion

social

Futbol,
politica 'y
carnaval

Crisis
del
mundo
del
trabajo

Tecno
logia

Tecno
logia

shopping
centers

shopping
centers

Drogas

Drogas

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

Prosti
tucion

Uruguay
de viejos

Militancia

Crisis
de la
familia
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Il LUSTRACION 14

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

SINTESIS Y PRIMERAS
CONCLUSIONES (1)

1) Miopia etaria (miopia: “error en el enfoque
visual que causa dificultad de ver los objetos
distantes”). A mayor edad, el “mundo” se ordena
en menores clases de edad

2) Hipermetropia etaria (los objetos cercanos
aparecen borrosos) “selectiva” (estrategias de
objetivacion para regular la autoimagen)

A. En los extremos (grupos de menor y de mayor
edad) las clases de edad cercanas no son
discriminadas claramente; son combinaciones o
son ausentes

B. En grupos intermedios: combinaciones de clase
de edad joven con clases adyacentes

3) Se diagnostica una notoria segmentacion de
los espacios por edad, excepto en el grupo de
edad mayor

4) Se senala la existencia de arreglos apoyados
en la segregacion para la convivencia etaria,
estructurados por horarios. Los grupos mas
jovenes detectan también subdivisiones en los
espacios y destacan el trasfondo estratégico del
cohabitar

79



Il LUSTRACION 15

CLASES DE EDAD Y USO DE LOS ESPACIOS URBANOS EN MONTEVIDEO

SINTESIS Y PRIMERAS
CONCLUSIONES (2)

5) La percepcion del conflicto disminuye con la
edad. Los grupos seialan espacios compartidos;
los mas destacados son la playa, Ciudad Vieja,
la rambla, las ferias, el estadio y el tablado

6) La relativizaciobn de los sobreentendidos
relacionados a las distintas clases de edad
(construccionismo etario) aumenta conforme a la
edad

7) La apelacion a figuras retéricas varia en
objeto, estilo y sentido en las distintas edades.

8) La homogeneidad de los grupos es
importante, aunque se detectan algunos cortes
gue pluralizan el discurso

9) Las menciones al contexto social varian en
intensidad en los grupos, pero abundan en
sefalar —con distintos énfasis y perspectivas- la
inseguridad (excepto los mas jovenes), el peso
de la tecnologia en la determinacion etaria, el
papel de la estratificacion social en los temas
tratados, las drogas, y los shoppings como
espacios polémicos
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